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บทที่  1 
 

บทนํา 
 

ความสําคัญของปญหา 
 

 อุตสาหกรรมการทองเที่ยวและการเดินทางจัดเปนธุรกิจที่มีขนาดใหญที่สุดในโลก คิดเปน
รอยละ  6  ของผลิตภัณฑประชาชาติของโลก  (กองวางแผนโครงการทองเที่ยวแหงประเทศไทย, 2540)  
การพัฒนาการทองเที่ยวจึงมีบทบาทสําคัญยิ่งในการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศตาง ๆ ในประเทศไทย
การพัฒนาอุตสาหกรรมทองเที่ยวที่ผานมายังขาดการวางแผนที่สอดคลองกับการอนุรักษทรัพยากร 
ธรรมชาติและสิ่งแวดลอม  และกอไดใหเกิดความเสื่อมโทรมของทรัพยากรธรรมชาติ รัฐตองสูญเสีย
งบประมาณในการฟนฟูและดูแลรักษาแหลงทองเที่ยวตาง ๆ เปนจํานวนมาก ผลกระทบที่ตามมายัง
ทําใหจํานวนนักทองเที่ยวและรายไดจากการทองเที่ยวก็ลดลง ดังนั้น จึงมีการสนับสนุนใหมีการ
ทองเที่ยวแบบใหมที่เรียกวา การทองเที่ยวอยางยั่งยืน (Sustainable  Tourism) ซ่ึงเปนการทองเที่ยวที่
ไมเปนอันตรายตอสภาพสิ่งแวดลอม และตองมีการพัฒนาการจัดการแหลงทองเที่ยว ปรับปรุง
มาตรฐานการบริการการทองเที่ยวใหเหมาะสมกับพื้นที่ รูปแบบการทองเที่ยวอยางยั่งยืนที่สําคัญ
อันหนึ่ง คือ การทองเที่ยวเชิงนิเวศ (Ecotourism) ซ่ึงเปนการพัฒนาแหลงทองเที่ยวเพื่อกอใหเกิด
ความรู ความเขาใจและความรับผิดชอบตอแหลงทองเที่ยวนั้นดวย (เพ็ญศรีและนิติพล, 2540) ผูที่
เกี่ยวของกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ ไมวาจะเปนนักทองเที่ยว ผูประกอบการกิจการทองเที่ยว ชุมชน
ทองถ่ิน และหนวยงานทั้งภาครัฐและเอกชนตาง ๆ ตองมีความตระหนักในคุณคาของทรัพยากร
ทองเที่ยวรวมกันเปนหนึ่งเดียว โดยการรวมมือชวยกันปองกันเหตุแหงความเสื่อมโทรมของแหลง
ทองเที่ยว ที่เกิดจากปญหาขยะ น้ําเสีย และปญหาสิ่งแวดลอมอื่น ๆ การดําเนินการจัดการทองเที่ยว
เชิงนิเวศจึงจําเปนตองคํานึงถึงผลดานลบที่จะเกิดขึ้นกับทรัพยากรทองเที่ยวเสมอ 
 
 ปาชายเลนเปนทรัพยากรธรรมชาติที่มีความสําคัญตอระบบนิเวศสิ่งแวดลอมชายฝง 
ตลอดจนสังคมและเศรษฐกิจของชุมชนท่ีอาศัยในพื้นที่เปนอยางยิ่ง ปาชายเลนจัดเปนทรัพยากรที่
เมื่อนํามาใชแลวสามารถฟนฟูใหมได พบขึ้นกระจายอยูทั่วไปบริเวณชายฝงทะเล ปากอาว แมน้ํา ลํา
คลอง ทะเลสาบ และรอบเกาะแกงตาง ๆ ที่มีน้ําทะเลทวมถึงอยางสม่ําเสมอหรือเปนบริเวณพื้นที่น้ํา
กรอย (สนิท, 2545) ระบบนิเวศปาชายเลนมีลักษณะพิเศษแตกตางไปจากระบบนิเวศปาบก สังคม
พืชปาชายเลนประกอบดวยพันธุไมที่มีระบบราก ลําตน ใบและผล พิเศษแตกตางกับพันธุไมบนบก  
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รวมทั้งชีวิตของสัตวนานาชนิดที่อยูในพื้นที่น้ํากรอยและมีน้ําขึ้นน้ําอยูเสมอ ลักษณะเดนของปาชาย
เลนนั่นคือระบบรากหายใจของตนไมที่มีการปรับตัวใหมีรูปรางแตกตางกันออกไป (วิพักตร, 2528) 
สามารถชวยดักตะกอนดินเสริมสรางแผนดินตามแนวชายฝงทีละนอย ๆ อีกทั้งยังชวยลดและปองกัน
กระแสคลื่นลมที่พัดเขาสูแนวชายฝงอันเปนสาเหตุของการกัดเซาะแผนดินไดอีกดวย ดวยความอดุม
สมบูรณของปาชายเลนจึงทําใหเปนถ่ินที่อยูอาศัยและแหลงหากินของสัตวนานาชนิด เชน นก แมลง 
สัตวบก สัตวเล้ือยคลาน สัตวคร่ึงบกครึ่งน้ํา และสัตวน้ํา โดยปาชายเลนทําหนาที่เปนแหลงอนุบาล
ของสัตวน้ําวัยออน นอกจากนี้ยังเอื้อประโยชนตอวิถีชีวิตของชุมชนที่อาศัยอยูบริเวณชายฝง ไมวา
จะเปนแหลงไมใชสอย แหลงอาหารและพืชสมุนไพร เปนตน 
 

อรรถประโยชนจากปาชายเลนอีกรูปแบบหนึ่ง นั่นคือ การเปนแหลงรองรับอุตสาหกรรม
การทองเที่ยว ปาชายเลนนับเปนแหลงทองเที่ยวทางธรรมชาติที่มีความนาสนใจเปนอยางยิ่ง รูปแบบ
ของการทองเที่ยวในปาชายเลนควรเปนการทองเที่ยวเชิงนิเวศที่นักทองเที่ยวและผูเกี่ยวของทั้งหลาย
ตองมีความรับผิดชอบในแหลงธรรมชาติ การจัดการสิ่งแวดลอมและการทองเที่ยวในปาชายเลน
ตองอยู ภายใตการมีสวนรวมของชุมชนทองถ่ินเพื่อมุงเนนใหเกิดจิตสํานึกตอการรักษาระบบนิเวศ
อยางยั่งยืน (รําไพพรรณ, 2545) การจัดการทองเที่ยวเชิงนิเวศในพื้นที่ปาชายเลนจึงเปนทางเลือก
หนึ่งของชุมชนทองถ่ิน อาจทําไดโดยการสรางภูมิทัศนเพื่อสงเสริมการทองเที่ยว การพัฒนาและ
เพิ่มพื้นที่ปาชายเลนหรือจัดใหเปนหมูบานอนุรักษปาชายเลน การสรางเสริมปาชายเลนในพื้นที่
เพาะเลี้ยงสัตวน้ําที่สามารถทําไดตามหลักวิชาการและไมลดประโยชนที่เคยไดรับ การรวมกลุมของ
คนในชุมชนทองถ่ินเพื่อจัดการทองเที่ยวเชิงนิเวศในปาชายเลน เหลานี้ลวนเปนทางเลือกของชุมชน
ที่ไดรับผลประโยชนจากธุรกิจทองเที่ยวเชิงนิเวศในปาชายเลน ทั้งนี้ ทุกภาคสวนตองมีความ
ตระหนักถึงคุณคาและมีจิตสํานึกในการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนใหมีการใชประโยชนไดอยาง
ยาวนาน 
 
 แนวคิดในการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติชายฝงที่เสื่อมโทรม โดยการพัฒนาเปนแหลง
ทองเที่ยวเชิงนิเวศ พื้นที่ชายฝงทะเลเขตบางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร ดังภาพที่ 1 ซ่ึงแตเดิมเคยเปน
ปาชายเลนที่มีความอุดมสมบูรณ มีพื้นที่ประมาณ 2,735 ไร พื้นที่บางสวนถูกกัดเซาะและจมหายไป
ในทะเล พื้นที่ที่เหลือสวนใหญมีสภาพเปนวังกุง ที่อยูอาศัยหรือเขตชุมชน มีโรงงานอุตสาห-กรรม  
และรานอาหารตั้งกระจายทั่วไป มีพื้นที่ปาชายเลนเหลือเพียงบางสวนตามแนวลําคลองที่ไหลออกสู
อาวไทย สภาพของตนไมปาชายเลนไมมีความอุดมสมบูรณมากนัก อีกทั้งยังมีปญหาขยะมูลฝอย  
และน้ําเนาเสีย ซ่ึงสงผลกระทบตอระบบนิเวศปาชายเลนและการดํารงชีวิตของชุมชนที่อาศัยอยู
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บริเวณชายฝงนี้เปนอยางมาก ดังนั้น หนวยงานภาครัฐโดยเฉพาะสํานักงานเขตบางขุนเทียนและ
สํานักงานผังเมืองกรุงเทพมหานคร จึงไดกําหนดใหพื้นที่บริเวณนี้เปนพื้นที่สีเขียวเพื่อการพักผอน
หยอนใจและนันทนาการ มีโครงการปรับปรุงฟนฟูสภาพปาชายเลนเพื่อการทองเที่ยวอยางยั่งยืน  
ในรูปแบบการทองเที่ยวเชิงนิเวศ มีการปรับปรุงพื้นที่ใหสามารถประกอบกิจกรรมการทองเที่ยวเชิง
นิเวศเพื่อการศึกษาธรรมชาติและการดํารงชีวิตของชุมชนชายฝง โดยประชาชนในทองถ่ินไดเขามา
มีสวนรวมในการดําเนินการโดยการรวมกลุมกันจัดนําเที่ยวดวยการลองเรือชมธรรมชาติปาชายเลน  
ศึกษาชุมชนที่อาศัยอยูบริเวณชายฝง ศึกษาปญหาการกัดเซาะชายฝงทะเลบริเวณที่เคยเปนเสาหลัก
เขตของกรุงเทพมหานคร และการชมฝูงโลมา เปนตน   
 

สําหรับการวิจัยคร้ังนี้ เปนการศึกษารูปแบบการทองเที่ยวในพื้นที่เขตบางขุนเทียนทีเ่กดิจาก
การจัดกิจกรรมทองเที่ยวเชิงนิเวศของผูที่เกี่ยวของ ไดแก ผูนําทองถ่ิน ผูประกอบการ และประชาชน
ทั่วไป  โดยผูวิจัยมีความสนใจศึกษาการยอมรับทางความคิดของประชาชนทองถ่ินที่มีตอ
องคประกอบสําคัญ 4 ประการในการทองเที่ยวเชิงนิเวศซึ่งเปนรูปแบบของการทองเที่ยวที่ยั่งยืน 
ประการแรก การจัดการพื้นที่ที่เปนแหลงทองเที่ยว ประการที่สอง การบริหารงานที่คํานึงถึงการ
พัฒนาที่กอใหเกิดประโยชนสูงสุด ประการที่สาม การมีกิจกรรมที่แสดงถึงการใหความรูดานตาง ๆ 
และประการที่ส่ี การมีสวนรวมในการไดรับประโยชนของชุมชนทองถ่ิน และเพื่อศึกษาปจจัยที่มีผล
ตอการยอมรับดังกลาว เพื่อใหไดขอมูลพื้นฐานสําหรับเสนอแนะเปนแนวทางในการปรับปรุง
พัฒนาและแกไขปญหาที่เกิดจากการทองเที่ยวตอหนวยงานที่เกี่ยวของ เพื่อใหเกิดประโยชนตอ
ประชาชนในทองถ่ินในการมีสวนรวมจัดการทรัพยากรปาชายเลนอยางยั่งยืนตลอดไป 
 

วัตถุประสงคของการวิจยั 
 

1. เพื่อศึกษารูปแบบการจัดการทองเที่ยวเชิงนเิวศในพื้นที่ชายฝงทะเลของเขตบางขุนเทียน 
 

2. เพื่อศกึษาการยอมรับทางความคิดของประชาชนทองถ่ินทีม่ีตอการทองเที่ยวเชงินเิวศ 
 

3. เพื่อศึกษาปจจยับางประการที่มีผลตอการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศของชุมชน 
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ขอบเขตของการวิจัย 
 
 ขอบเขตของการวิจัยในหัวขอ การยอมรบัของการทองเที่ยวเชิงนิเวศของประชาชนใน
ชุมชนชายฝงทะเล  เขตบางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร มีดังนี ้
 

1. ประชากรเปาหมายในการวจิัย ประกอบดวยประชาชนที่อาศัยอยูในชมุชนชายฝง
ทะเล  เขตบางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร จํานวน12 ชุมชน แบงเปนบริเวณทะเลใกล 6 ชุมชน และ
บริเวณทะเลไกลอีก 6 ชุมชน 
 

2. กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัย ประกอบดวยประชาชนที่อยูในชุมชนชายฝงทะเลตาม
ขอ 1 โดยไดจากวิธีการสุมตัวอยางแบบหลายขั้นตอน (Multistage Random Sampling Technique)  
เพื่อรวบรวมขอมูลเกี่ยวกับการยอมรับทางความคิดตอการทองเที่ยวเชิงนิเวศเพื่ออนุรักษปาชายเลน 
 

3. ขอมูลงานวิจัย รวบรวมจากแหลงขอมูล 2 ประเภท คือ ขอมูลปฐมภูมิ (Primary 
Data) ไดจากการใชเครื่องมือแบบสอบถามในการเก็บขอมูล โดยใหกลุมตัวอยางตามขอ 2 เปน
ผูตอบ และขอมูลทุติยภูม ิ (Secondary Data) ไดจากการรวบรวมเอกสารที่เกีย่วของกับการวิจัย
หนังสือและตําราที่เกี่ยวของจากหองสมุดของมหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร หองสมุดสภาวิจยัแหงชาติ  
สํานักงานผังเมืองกรุงเทพมหานคร และสาํนักงานเขตบางขุนเทียน 
 

4. การวิเคราะหขอมูลที่ไดจากการตอบแบบสอบถาม ใชโปรแกรมคอมพวิเตอร สถิติ
ที่ใชในการวเิคราะห  ไดแก   คารอยละ   คาเฉล่ีย   คาเบี่ยงแบนมาตรฐาน  เปนตน สวนการทดสอบ
สมมติฐาน  ใชคาสถิติทดสอบ  t-test  เมื่อคาความแปรปรวนของกลุมตวัอยางเทากัน  ไดแก  เพศ  
และการเคยเขารวมกิจกรรมทองเที่ยว  คาสถิติทดสอบ  F-test  ไดแก  ระยะเวลาที่อาศัยอยูในชุมชน  
รายได  ตําแหนงทางสังคม    และความรูเกีย่วกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศและการอนุรักษปาชายเลน  
ในกรณีที่คาความแปรปรวนของกลุมตัวอยางไมเทากนัใชคาสถิติทดสอบ  Welch  ไดแก  อาย ุ และ
การรับรูขาวสารเกีย่วกบัการทองเทีย่วเชิงนเิวศ 
 

5. การศกึษาการยอมรับทางความคิด ตอการทองเที่ยวเชิงนเิวศเพื่ออนุรักษปาชายเลน 
ของกลุมตัวอยาง โดยแยกตามองคประกอบการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 4 ดาน ไดแก ดานพื้นที่ ดานการ
จัดการ ดานกจิกรรม และดานการมีสวนรวมของประชาชนในทองถ่ิน   
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นิยามศัพทปฏิบัติการ 
 

 การยอมรับ หมายถึง กระบวนการยอมรับทางความคิดของประชาชนในชุมชนพื้นที่
ชายฝงทะเล เขตบางขุนเทียน ที่ไดไตรตรองทางความคิดแลวเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 
 การทองเที่ยวเชิงนิเวศ หมายถึง การทองเที่ยวที่มีองคประกอบหลักสําคัญประกอบดวย  
ดานพื้นที่  ดานการจัดการ  ดานกิจกรรม และดานการมีสวนรวมของประชาชนทองถ่ิน 
 
 รูปแบบการทองเที่ยวเชิงนิเวศ หมายถึง รูปแบบการทองเที่ยวเพื่ออนุรักษทรัพยากรทาง
ทะเลและชายฝง เปนการทองเที่ยวเพื่อการศึกษาในแหลงธรรมชาติและรักษาระบบนิเวศ และการ
ทองเที่ยวเพื่อการมีสวนรวมของประชาชนทองถ่ิน 
 
 ชุมชนชายฝงทะเล หมายถึง ชุมชนในพื้นที่วิจัย ประกอบดวยชุมชนบริเวณทะเลใกล
เมือง จํานวน 6 ชุมชนไดแก ชุมชนหัวปา ชุมชนบางเพนียง ชุมชนคลองรางยายเพียร ชุมชนเชิงตา
แพ ชุมชนวัดประชาบํารุง และชุมชนคลองสาม และชุมชนบริเวณทะเลไกลเมือง จํานวน 6 ชุมชน
ไดแก ชุมชนคลองพิทยาลงกรณ ชุมชนหลวงพอเตา ชุมชนชายทะเลบางขุนเทียน ชุมชนศรีกุมาร 
ชุมชนเสาธง และชุมชนแสนตอ 
 
 ประชาชนทองถ่ิน หมายถึง บุคคลที่อาศัยอยูในชุมชนชายฝงทะเล เขตบางขุนเทียน  
กรุงเทพมหานคร ประกอบดวย ชุมชนบริเวณทะเลไกลเมือง และชุมชนบริเวณทะเลใกลเมือง   
 
 ประชาชนทั่วไป หมายถึง บุคคลหรือหัวหนาครัวเรือนหรือตัวแทนของครัวเรือนที่อาศัย
อยูในชุมชนชายฝงทะเล ที่ไมมีตําแหนงในคณะกรรมการชุมชน 
 
 คณะกรรมการชุมชน หมายถึง บุคคลที่มีตําแหนงในคณะกรรมชุมชนในชุมชนชายฝง 
 
 ผูประกอบการ หมายถึง บุคคลซึ่งมีสวนไดเสียกับการทองเที่ยวในพื้นที่ เปนผูที่มีรายได
จากการทองเที่ยวในพื้นที่ เชน ขายของในบริเวณที่เปนสถานที่ทองเที่ยว หรือ แหลงรวบรวมของ
ฝากชายทะเลกรุงเทพฯ  และบริเวณหนาโรงเรียนคลองพิทยาลงกรณ 
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 การอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน หมายถึง การใชประโยชนทรัพยากรปาชายเลนเปน
ทรัพยากรทองเที่ยวที่เปนแหลงธรรมชาติที่มีเอกลักษณเฉพาะ การใชประโยชนจากทรัพยากรปาชาย
เลนเพื่อนําไปสูการฟนฟูทรัพยากรปาชายเลน และการสงวนเก็บรักษาทรัพยากรปาชายเลนที่
เหลืออยูเพียงเล็กนอยตามแนวชายฝงและแนวลําคลองน้ํากรอยใหคงอยูในรุนลูกรุนหลานตอไป 
  
 ปจจัยที่มีผลตอการยอมรับ หมายถึง ตัวแปรที่มีผลตอการยอมรับของประชาชนในชุมชน
ชายฝงทะเล เขตบางขุนเทียน ซ่ึงประกอบดวย เพศ อายุ รายได ตําแหนงทางสังคม การรับรูขาวสาร
เกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ ความรูเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ และการอนุรักษทรัพยากร 
ปาชายเลน 
 
 ตําแหนงทางสังคม หมายถึง ตําแหนงของบุคคลที่มีสวนเกี่ยวของกับการทองเที่ยวใน
พื้นที่ชายฝงทะเล เขตบางขุนเทียน ไดแก ประชาชนทั่วไป คณะกรรมการชุมชน และผูประกอบการ 

 
ภาพที่ 1  ขอบเขตพื้นที่ทําการวิจัย 
ที่มา: สํานักงานผังเมืองกรุงเทพมหานคร, 2544 



บทที่  2 
 

การตรวจเอกสาร 
 

 การวิจัยเร่ืองการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศเพื่อการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนของ
ประชาชนในชุมชนชายฝงทะเล เขตบางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร ไดทําการตรวจสอบเอกสารที่
เกี่ยวของกับแนวคิดและหลักการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน การทองเที่ยวเชิงนิเวศ และ
กระบวนการยอมรับทางความคิด มีรายละเอียด แนวคดิ ทฤษฎี และผลงานวิจัยที่เกี่ยวของ ดังนี้ 
 

1. แนวคิดและหลักการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน  
2. แนวคิดเกี่ยวการจัดการทรัพยากรทางทะเลและชายฝง  
3. แนวคิดเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
4. แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับการยอมรับ 
5. ผลงานวิจัยที่เกี่ยวของ 
6. กรอบแนวคิดและสมมติฐานในการวิจัย 

 
แนวคดิและหลักการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน 

 
ความหมายและการแบงประเภทของทรัพยากร 
 
 โดยปกติแลวทรัพยากรธรรมชาติในระบบนิเวศหนึ่ง ๆ นั้น ประกอบดวย ชนิด ปริมาณ  
และสัดสวนที่คงที่ ทําใหระบบนิเวศธรรมชาตินั้น  ๆ อยูในภาวะสมดุล เมื่อนํามาพิจารณา
ความสามารถของทรัพยากรในการเอื้อประโยชนของมนุษย ทรัพยากรที่เกิดขึ้นเองตามธรรมชาติ  
และสามารถเปนประโยชนตอมนุษยไดมักมีปริมาณที่จํากัด หากมีการใชประโยชนไมเหมาะสมแลว  
ทรัพยากรก็จะหมดไปหรือหมดความสามารถในการใชประโยชนได  ดังนั้น จึงจําเปนอยางยิ่งที่
จะตองใชอยางสมเหตุสมผล (Rational Use) เพื่อใหเกิดประโยชนยาวนานที่สุดเทาที่จะเปนไปได 
ซ่ึงเปนเรื่องของการอนุรักษ (Conservation) และมีความหมายรวมถึงการใชอยางชาญฉลาด (Wise 
Use) ใหเปนประโยชนตอสังคมสวนรวมมากที่สุดนานที่สุด โดยเกิดการสูญเปลา (Waste) ของ
ทรัพยากรใหนอยที่สุด และมีการกระจายการใชประโยชนทรัพยากรโดยทั่วถึงกันในสังคม 
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 นิวัติ (2542) ไดกลาววาความสูญเปลา หมายถึง การถูกทาํลายโดยไมจําเปนหรือการสูญเสีย
ไปโดยไมไดรับประโยชนที่คุมคา การสูญเปลาอาจเกิดขึ้นไดทั้งในการผลิตและการบริโภค แบงออก
ไดเปน 4  ประเภท ดังนี ้
 

1. การสูญเปลาแบบเบ็ดเสร็จ  (Absolute Waste) หมายถึง ทรัพยากรถูกทําลายไปโดยไมไดรับ
ผลตอบแทนแตอยางใด เชน การพังทลายของดินเนื่องจากน้ําหรือลม ดินที่สูญเสียในลักษณะนี้จะ
ไมไดประโยชนอะไรเลย 
 

2. การสูญเปลาแบบซ้ําเติมหรือสมทบ (Waste Plus) หมายถึง การสูญเสียทรัพยากรอยางอื่น
เพิ่มขึ้นมาอีกในขณะที่ทรัพยากรอยางหนึ่งกําลังถูกทําลาย เชน ไฟปา นอกจากเผาไหมทําลายตนไม
โดยตรงแลวยังเปนการทําลายที่อยูอาศัยของสัตวปา  และทําลายคุณสมบัติของดินอีกดวย 
 

3. การสูญเปลาแบบไมไดสัดสวน (Relative Waste) หมายถึง การใชทรัพยากรเพื่อ
วัตถุประสงคอยางหนึ่งอยางใดโดยไมไดสัดสวนคุมคา  
 

4. การสูญเปลาแบบจงใจ (Organized Waste) หมายถึง การสูญเปลาที่เกิดจากการทําลาย
ทรัพยากรอันมีคาเพื่อรักษาระดับราคา เชน การเผาทาํลายใบยาสูบเพื่อตรึงราคา  เปนตน 
 

อยางไรก็ตาม ปญหาที่จะหลีกเลี่ยงไมใหเกิดการสูญเปลานั้นเปนการยากในแงการผลิตตาม
หลักเศรษฐศาสตร รวมทั้งหลักการในทางนิเวศวิทยาที่ถือวาทุกครั้งที่ทรัพยากรมีการเคลื่อนที่หรือ
เปลี่ยนแปลงสภาพ ยอมเกิดการสูญเปลาไมมากก็นอยทกุครั้งไป การอนุรักษจึงอยูทีว่าจะทาํอยางไร
จึงจะใหเกิดการสูญเปลานอยที่สุด (นิวัต,ิ 2542) โสมสกาว (2544) กลาววา เพื่อประโยชนในการ
จัดการและการใชทรัพยากรอยางมีประสิทธิภาพ จึงแบงประเภทของทรัพยากรจากขีดความสามารถ
ในการนํามาใชประโยชน โดยพิจารณาจากอัตราการผลิตที่มีการเกิดใหมหรืออัตราการฟนตวัของ
ทรัพยากรนัน้เปนปจจยัสําคัญ  

 
แนวคิดการแบงประเภทของทรัพยากร 
 
ทรัพยากรธรรมชาติที่เกิดขึ้นหรือมีอยูตามธรรมชาติและสิ่งตาง ๆ ที่สามารถนํามาใช

ประโยชนได ในทางเศรษฐศาสตร มีปจจัย 3 อยางที่เปนปจจัยการผลิต ไดแก ที่ดิน แรงงาน และทุน 
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ซ่ึงลวนมาจากทรัพยากรทั้งสิ้น ที่ดินเปนปจจัยในการผลิต โดยมีทรัพยากรมนุษยเปนกําลังแรงงาน 
นอกจากนั้น ปจจัยส่ีอันไดแก อาหาร เครื่องนุงหม ที่อยูอาศัย และยารักษาโรค ตางไดมาจาก
ทรัพยากรทั้งสิ้น   
 

โสมสกาว (2544)  อธิบายวาการแบงประเภททรัพยากรโดยพิจารณาจากมิติทาง
เศรษฐศาสตรที่เกี่ยวของ 2 มิติ คือ การเปนทรัพยากรที่มีการสะสม (Stock) ซ่ึงถูกกําหนดโดย
ธรรมชาติและอัตราการใชทรัพยากรในอดีต และการเปนทรัพยากรที่มีการไหลเวียน (Flow) ซ่ึงถูก
กําหนดโดยทางเลือกของมนุษย ดังนั้น ทรัพยากรอาจแบงออกเปน 2 ประเภท ดังนี้ 

 
1. ทรัพยากรที่ฟนฟูขึ้นใหมได (Renewable Resources) จําแนกเปน 

 
1.1 ทรัพยากรที่มีการไหลเวียนประเภทพลังงานที่ฟนฟูขึ้นใหมได (Renewable  

Energy Flow Resources) ไดแก ลม กระแสน้ํา คล่ืน และพลังงานแสงอาทิตย เปนตน ทรัพยากร
ดังกลาวเปนทรัพยากรที่ฟนฟูใหมได มีคุณสมบัติที่สําคัญคือใชแลวไมหมด การบริโภคพลังงานที่มี
การไหลเวียนของผูบริโภคคนใดคนหนึ่งไมไดลดจํานวนการไหลเวียนของพลังงานดังกลาวที่
ผูบริโภคคนอื่นไดรับ เนื่องจากจํานวนที่สะสมไวของพลังงานดังกลาวไดมาจากภายนอก และไมได
มีผลมาจากพฤติกรรมของมนุษย เชน พลังงานแสงอาทิตยที่ไดมาจากจํานวนพลังงานที่สะสมของ
ดวงอาทิตย  พลังงานกระแสน้ําไดมาจากแรงโนมถวงของโลกซึ่งสัมพันธกับโลกและดวงจันทร  
เปนตน 
 

1.2 ทรัพยากรที่ฟนฟูขึ้นใหมไดแตจํานวนที่สะสมไวอาจหมดไป (Renewable But  
Exhaustible Stock Resources) แบงออกเปน 2 ประเภท ดังนี้ 
 

1.2.1 ทรัพยากรสะสมฟนฟูขึ้นใหมไดทางชีวภาพ (Renewable Biological  
Stock Resources) ไดแก ปาไม จํานวนปลาและสัตวตาง ๆ รวมถึงสิ่งมีชีวิตจํานวนมากที่สามารถ
ฟนฟูไดแตมีโอกาสหมดสิ้นไปถาขนาดของทรัพยากรที่สะสมไว หรือระดับประชากรมีจํานวนมาก
พอและมีเงื่อนไขทางสิ่งแวดลอมอื่น ๆ การลดลงของจํานวนทรัพยากรที่สะสมไวเนื่องจากมีการ
นําไปใชอาจมีการฟนตัวใหมโดยขบวนการเจริญเติบโตทางชีวภาพ อยางไรก็ตาม ภายใตระบบของ
ส่ิงแวดลอมแลวอาจมีขนาดของประชาการเริ่มตนที่สะสมไวหรือจํานวนประชากรอยูต่ํากวา
จุดเริ่มตนดังกลาว ซ่ึงอาจทําใหจํานวนประชากรลดลงไมเหลือเลยก็เปนได  
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1.2.2 ทรัพยากรที่ฟนฟูใหมไดทางกายภาพ (Renewable Physical Stock  
Resources) ทรัพยากรประเภทนี้เปนทรัพยากรที่มีขีดความสามรถในการฟนฟูสภาพขึ้นใหมในชวง
ระยะเวลาสั้น ๆ ผานกระบวนการเปลี่ยนสภาพทางดานกายภาพและชีวภาพ ตัวอยางเชน  โครงสราง
และระดับความอุดมสมบูรณของดิน วัฏจักรของน้ํา ช้ันโอโซนของโลก ขีดความสามารถของระบบ
ส่ิงแวดลอมในการดูดซับหรือกําจัดของเสีย เปนตน ทรัพยากรประเภทนี้มีโอกาสลดจํานวนลงและ
หมดสิ้นไปไดเชนเดียวกับทรัพยากรประเภทสะสมทางชีวภาพ 
 

2. ทรัพยากรที่ฟนฟูขึ้นใหมได (Non–renewable Resources) เปนทรัพยากรที่ใชแลวไม
สามารถทดแทนขึ้นใหมได เชน ถานหิน กาซธรรมชาติ น้ํามัน เปนตน การใชทรัพยากรประเภทนี้
ในชวงเวลาปจจุบันจะทําใหปริมาณทรัพยากรที่สะสมไวใชในอนาคตลดจํานวนลง ทรัพยากร
ประเภทนี้บางครั้งเรียกวา ทรัพยากรที่ใชแลวหมดสิ้นไป (Exhaustible Resources) 
 

ธันวา (มปป.) อธิบายวา การจัดแบงประเภททรัพยากรสามารถทําไดหลายแนวทาง
แลวแตเงื่อนไขหรือวัตถุประสงคในการจัดแบงเปนสําคัญ จากความหลากหลายของทรัพยากรที่มี
อยูสามารถแบงเปน 2 ลักษณะ คือ การจัดแบงตามลักษณะสภาพการคงอยู และตามลักษณะการใช
ประโยชนของทรัพยากร 

 
1. การจัดแบงประเภทของทรัพยากรตามสภาพการคงอยู (Existence) ประกอบดวย 

 
1.1  ทรัพยากรประเภทที่ไมสามารถเสริมสรางขึ้นมาใหมได  (Non- renewable Resources)  

หมายถึง ทรัพยากรประเภทที่เมื่อมีการใชประโยชนแลวจะหมดไป โดยไมสามารถมีการผลิตซํ้า 
(Reproduction) ขึ้นใหมไดภายในระยะเวลาอันสั้น เปนทรัพยากรที่ไมมีชีวิต (Non–biological  
Resources) เชน แรธาตุ น้ํามัน ดินและน้ํา ซ่ึงเมื่อมีการใชประโยชนแลว สภาพการคงอยูเดิมของ
ทรัพยากรจะหมดไป แมจะมีการนํากลับมาใชใหมก็ไมสามารถที่จะเหมือนเดิมหรือเทาของเดิมได หรือ
แมปริมาณทรัพยากรอาจจะมีปริมาณที่คงเดิมได เชน ดินหรือน้ํา  แตคุณภาพในการใชประโยชนจะ
ลดลงหรือหมดไปหรือตองใชเวลานานมากกวาจะคืนสภาพเดิมได  โดยเฉพาะทรัพยากรประเภทแรธาตุ  
อาจจะใชเวลานานนับลานหรือหลายลานปในการที่จะเพิ่มปริมาณขึ้นมาไดอีก 

 
1.2 ทรัพยากรประเภทที่สามารถเสริมสรางขึ้นมาใหมได (Renewable Resources) หมายถึง 

ทรัพยากรประเภทที่เมื่อมีการใชประโยชนแลวสามารถมีการผลิตซ้ําขึ้นใหมไดอีกภายในระยะเวลาที่ไม
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นานนักเปนทรัพยากรที่มีชีวิต เชน จุลินทรีย พืช สัตว รวมทั้งทรัพยากรมนุษย การเกิดขึ้นของ
ทรัพยากรเหลานี้ ใชเวลาที่ส้ันกวาทรัพยากรประเภทแรกมาก อาจเปนเดือน เปนป หรืออยางมากในราว
หนึ่งรอยปเทานั้น หากมีการจัดการใชประโยชนที่ดทีรัพยากรประเภทนี้จะคงอยูตลอดไปได 

 
1.3  ทรัพยากรประเภทที่อยูในขั้นวิกฤต (Critical Zone Resources) หมายถึง ทรัพยากรที่มี

ปริมาณเหลืออยูนอยมาก จนกระทั่งหากมีการใชประโยชนเกิดขึ้นแลว ทรัพยากรเหลานี้จะหมดสิ้นไป
อยางถาวร แตหากมีการอนุรักษและการจัดการที่ดีก็จะสามารถคงอยูหรือสรางเสริมขึ้นมาใหมใหมีความ
อุดมสมบูรณไดตลอดไป เชน พันธุพืชบางอยางที่กําลังหมดไป หรือสัตวปาสงวนที่กําลังจะสูญพันธุ  ซ่ึง
หากมีการนําออกมาใชประโยชนภายใตการจัดการวางแผนที่ดี พันธุพืชหรือพันธุสัตวเหลานี้ก็จะสามารถ
ยังคงอยูอีตอไปไดอยางไมหมดสิ้น เพราะทรัพยากรที่อยูในขั้นวิกฤตเหลานี้แทจริงแลวคือทรัพยากร
ประเภทที่สามารถเสริมสรางขึ้นมาใหมไดนั่นเอง แตหากมีการใชประโยชนอยางไมถูกตองแลวก็จะ
กลายเปนทรัพยากรที่สูญไปอยางถาวรไมสามารถเสริมสรางขึ้นมาใหมไดอีกเลย  ทรัพยากรเหลานี้  จึง
นับวากําลังอยูในชวง  “วิกฤต”  ระหวางการเปนทรัพยากรที่จะสามารถเสริมสรางขึ้นใหมไดอีกหรือเปน
ทรัพยากรที่กําลังจะหมดไปโดยไมสามารถเสริมสรางขึ้นมาใหมได หรืออีกนัยหนึ่ง  เปนทรัพยากรที่
กําลังอยูในชวงเวลาแหงการเลือกที่จะยังมีโอกาสคงอยูตอไป  หรือการที่จะหมดไปจากโลกนี้อยางถาวร 

 
2. การแบงประเภทของทรัพยากรตามการใชประโยชน  

 
2.1  ทรัพยากรประเภทที่ใชประโยชนแลวไมสูญหายไป  (Inexhaustible Resources)  หมายถึง 

ทรัพยากรที่ถือวาไมมีวันสูญหายไปหรือไมมีการหมดเปลืองเมื่อใชประโยชนแลว ไดแก  บรรยากาศ 
(Atmosphere)  หรือภูมิอากาศ  (Climate)  ซ่ึงเปนสิ่งที่จําเปนสําหรับทรัพยากรอื่น ๆ ทั้งที่มีชีวิตและไมมี
ชีวิต  ซ่ึงจะมีการหมุนเวียนเปลี่ยนแปลงเปนมวลอากาศและอุณหภูมิไปรอบ ๆ โลกตลอดเวลาไมมีวัน
ส้ินสุด หรือน้ําในวัฏจักร  (Water in Cycle ) ซ่ึงจะหมุนเวียนจากสภาพหนึ่งเปนอีกสภาพหนึ่ง  เชน  จาก
ฝนเปนหิมะ  ลูกเห็บ  น้ําคาง  มีการระเหยสูอากาศเปนไอน้ํา  หรือไหลไปตามพื้นดินเปนแมน้ําลําธาร  แต
โดยภาพรวมแลว  ปริมาณน้ํายังคงเทาเดิมเพียงแตมีสภาพที่แตกตางกันเทานั้น 

 
2.2  ทรัพยากรประเภทที่ใชประโยชนแลวสูญหายไป (Exhaustible Resources) หมายถึง  

ทรัพยากรประเภทที่เมื่อใชประโยชนแลวปริมาณทรัพยากรจะหมดไปทันที  ไมสามารถงอกเงยขึ้นมาใหม
ได  หรือตองใชระยะเวลาที่ยาวนานมาก เชน โลหะ น้ํามันเชื้อเพลิง  ตองใชเวลานานมากที่จะเกิดขึ้นอีก  
จนอาจกลาววาสูญหายไปแลวอยางถาวร  หรือทรัพยากรธรรมชาติประเภททิวทัศน  น้ําตก  หนาผา  เกาะ
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แกง  ซ่ึงทิวทัศนในสภาพธรรมชาติตาง ๆ เหลานี้  เมื่อถูกทําลายลงแลวก็ไมสามารถที่จะสรางขึ้นมา
ทดแทนใหเหมือนเดิมไดอีกเชนเดียวกัน 

 
2.3  ทรัพยากรประเภทที่ใชประโยชนแลวทดแทนไดหรือรักษาใหคงอยูได  (Replaceable  or 

Maintainable Resources) หมายถึง ทรัพยากรที่ใชประโยชนแลวสามารถที่จะทดแทนกันหรือรักษาไวให
คงที่ได  โดยเฉพาะอยางยิ่งเมื่อมีการจัดการใชประโยชนที่ดีของมนุษยเขาชวย  เชน ดิน น้ํา ในที่ใดที่หนึ่ง
ซ่ึงมนุษยสามารถใชประโยชนและสามารถดูแลรักษาใหคงอยูในสภาพเดิมได  ตามหลักการอนุรักษ เชน มี
การใสปุยทดแทนธาตุอาหารในดินที่เสียไปหรือปลูกพืชบํารุงดิน  เพื่อรักษาความอุดมสมบูรณของดิน 

 
 ปาไม  ทุงหญา  สัตวปา  เปนทรัพยากรทีม่ีชีวิต  ซ่ึงสามารถที่จะอนุรักษไวให

ยาวนานได  หากมีการจัดการใชประโยชนที่ดีโดยเสริมสรางสวนที่หายไปขึ้นมาใหมตามคุณสมบัติ
ตามธรรมชาติของทรัพยากรแตละชนิดซึ่งมีหลักการจัดการในรายละเอียดแตกตางกนัออกไป 

 
 มนุษย  เปนทรัพยากรธรรมชาติที่สามารถใชประโยชนดานรางกายและจิตใจอยาง

สม่ําเสมอได ทั้งยงัสามารถเกิดทดแทนไดภายในระยะเวลาอันไมนานนัก มนษุยสามารถวางแผนใช
ประโยชนไดดีหากมกีารศึกษาอบรมหรือมีประสบการณเพิ่มเติม 

 
สรุปการจัดแบงประเภททรัพยากรเพื่อประโยชนดานการอนุรักษทรัพยากรใหถูกตอง  การ

จัดสรรทรัพยากรเพื่อการใชประโยชนและการเก็บรักษาอยางเหมาะสม  ซ่ึงมีความสําคัญอยางยิ่งตอ
ทรัพยากร  และเปนประเด็นการตัดสินใจที่มีผลกระทบตอมนุษยโดยตรง  ความเขาใจระบบธรรมชาติ  มี
การวางแผนการใชทรัพยากรอยางฉลาดถูกตองตามหลกัวิชาการจัดการทรัพยากร  ไมวาจะเปน
ทรัพยากรธรรมชาติประเภทใดก็ตาม  ก็อาจเกี่ยวของกับทรัพยากรมนุษยไดทั้งสิ้น  ทั้งนี้ก็เพื่อการ
กําหนดนโยบายในการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ ซ่ึงสามารถสรุปไดดัง  ภาพที่ 2 

 
 
 
 
 
 
 



 13 

นโยบายการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาต ิ
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 2  กรอบแนวคิดของการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ  
ที่มา : ยุทธพงษ, มปป. 
 
ความหมายและหลักการอนุรักษ 
 

ศุภาภรณ (2541 อางถึงใน เกษม, 2541) กลาววา การอนุรักษ หมายถึง การเก็บรักษาสงวน
ซอมแซม ปรับปรุงและการใชทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม เพือ่จะไดเอื้ออํานวยใหมี
คุณภาพสูงในการตอบสนองความตองการของมนุษยตลอดไป หรืออีกความหมายหนึ่งก็คือการใช
ตามความตองการและประหยัดไวเพื่อใชในอนาคต (Using of Immediate Needs and Saving for 
Future Use) 

 
นิวัติ (2542) กลาววา การอนุรักษหมายถึง การรูจักใชทรัพยากรธรรมชาติอยางชาญฉลาด

ใหเปนประโยชนตอมหาชนมากที่สุด ใชไดยาวนานที่สุด เกิดการสูญเสียทรัพยากรโดยเปลาประโยชน

การพัฒนาใชประโยชนทางเศรษฐกิจและสังคม 

ความตองการ
ของมนุษยนโยบาย 

- มาตรการ 
- แผนงาน 
- โครงการ 

- ปฏิบัติการ 

ทรัพยากร 
ประเภท   สถานภาพ    ศักยภาพ 
1. ทรัพยากรที่ใชแลวไมหมด
สิ้น (Non-exhausting Natural  
Resources) 
2. ทรัพยากรที่ใชแลวทดแทน
(Renewable Natural Resources) 
3. ทรัพยากรใชแลวหมดไป
(Exhausting Natural Resources) 

การอนุรักษ 
หลักการ                     วิธีการ 
-ใชแบบยั่งยืน       -การใชแบบยั่งยืน 
-ฟนฟูสิ่ง               -การเก็บกัก 
เสื่อมโทรม          -การรักษาซอมแซม 
-สงวนของ           -การฟนฟู 
หายาก                 -การพัฒนา 
                           -การปองกัน 
                           -การสงวน 
                           -การแบงเขต 
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นอยที่สุด และตองกระจายการใชประโยชนจากทรัพยากรธรรมชาติใหทั่วถึงกัน การอนุรักษจึง
ไมไดหมายถึงการเก็บรักษาทรัพยากรไวเฉย ๆ แตตองนําทรัพยากรมาใชประโยชนใหถูกตองตาม 
กาละเทศะ 
 

สามัคคี (2545)  กลาววา  การอนุรักษ หมายถึง  การใชอยางสมเหตุผลเพื่อการมีใชตลอดไป  
โดยคํานึงถึงความตองการในการใชของมนุษย  และศักยภาพของทรัพยากรตอการนํามาใช  เขาใจ
ถึงลักษณะและประเภทของทรัพยากรธรรมชาติ  เพื่อการใชใหถูกตองและเหมาะสมตอศักยภาพ
ของทรัพยากรแตละประเภท โดยแบงทรัพยากรเปน 3 สวน คือ สวนตนทุน (Stock)  สวนเพิ่มพูน  
(Increment)  และสวนฟนฟู ซ่ึงจะเก็บสวนตนทุนไวไมใหมีการใชประโยชนในลักษณะที่จะทําใหมี
การเปลี่ยนแปลงทางดานองคประกอบหรือโครงสราง  จะใชประโยชนในสวนที่เพิ่มพูนขึ้นจาก
สวนที่ไดเก็บสํารองไว  และสวนฟนฟูเปนสวนที่ผานการใชประโยชนมาแลว  จนไมมีศักยภาพ
เพียงพอตอการใชประโยชน  จึงจําเปนตองไดรับการฟนฟูใหมีศักยภาพที่สามารถนํามาใช
ประโยชนไดอีก  เพื่อลดการใชประโยชนในสวนตนทุนและยืดระยะเวลาการใชประโยชนในสวน
เพิ่มพูนใหยาวนานขึ้น   

 
เกษม (2528) กลาววา การอนุรักษหมายถึง การจัดการของมนุษยในการใชชีวมณฑล  (Biosphere) 

เพื่อใหไดผลประโยชนที่ดีทีสุ่ดและยั่งยืนแกชนรุนปจจุบนั ในขณะเดียวกันก็เปน    การรักษาศักยภาพ
ของการดํารงความตองการและความจําเปนของรุนตอไปในอนาคต  ดังนั้น  การอนุรักษคือ  การ
สรางสรรค  การรวบรวม  การสงวน  การรักษาไว  การใชประโยชนทีย่ั่งยืน  การทดแทน  และการ
สงเสริมสิ่งแวดลอมทางธรรมชาติ  ทั้งนี้ การอนุรักษเกีย่วของกับทรัพยากรที่มีชีวิตและไมมีชีวิต 
 
หลักการอนุรักษ 
 
 ยุทธพงษ (มปป.) กลาวถึงหลักการอนุรักษเพื่อการใชตามความตองการและประหยัดไวเพื่อ
ใชในอนาคต มี 3 หลักการ คือ หลักการแรก การใชแบบยั่งยืน คือ การใชดวยเทคโนโลยีที่เหมาะสม
ใหผลิตผลมาก มีของเสียและมลภาวะที่เกิดขึ้นนอย กอใหเกิดการฟนตัวของทรัพยากรธรรมชาติ
และสิ่งแวดลอมตลอดจนมีศักยภาพในการใหผลผลิตอยางตอเนื่องยั่งยืน หลักการที่สอง การฟนฟู
ส่ิงแวดลอม คือ ทรัพยากรที่มีสภาพที่เสื่อมโทรมลง องคประกอบภายในระบบที่ทําหนาที่ควบคุม
ระบบเสื่อมลง เชน การบุกรุกปาทําใหองคประกอบของปาไมมีสภาพเสื่อมโทรมลงตองมีการปลูก
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ปาเพิ่มเติม  หลักการที่  3  การสงวนของหายาก  คือการเก็บรักษาไวไมใหมีการใชประโยชนจนเกิน
ศักยภาพของทรัพยากร 
 

อรวรรณ (2544 อางถึงใน เกษม, 2530) ไดสรุปประเด็นเกี่ยวกับการอนุรักษไว ดังนี้  
 
1. ตองใชอยางฉลาด หมายถึง การใชทรัพยากรแตละอยางนั้นตองพิจารณาอยางรอบคอบ

ถึงผลไดผลเสีย ความขาดแคลนหรือหายากในอนาคต และพิจารณาทางหลักเศรษฐศาสตรดวย 
 

2.    การประหยัดของที่หายาก หมายถึง ทรัพยากรใดที่มีนอยหรือหายาก ควรอยางยิ่งที่จะ
เก็บรักษาและสงวนไวมิใหสูญหายไป บางครั้งถามีของบางชนิดที่พอจะใชไดก็ตองใชอยาง
ประหยัดไมฟุมเฟอย 
 

3. หาวิธีการฟนฟูทรัพยากรที่ไมดีหรือเสื่อมโทรมใหดีขึ้น กลาวคือทรัพยากรใดที่มีสภาพ
ลอแหลมตอการสูญเปลาหรือจะหมดไป ตองหาวิธีซอมแซมปรับปรุงใหอยูในลักษณะที่ดีขึ้นแลว
คอยกลับนํามาใช 
 

อรวรรณ (2544 อางถึงใน จรูญ, 2523) ไดใหหลักในการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ 2 
ประการ คือ 
 

1. การอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติโดยตรง  
 

1.1 การประหยัดโดยการใชทรัพยากรธรรมชาติใหสูญเปลานอยที่สุด ใหเปน
ประโยชนแกคนมากที่สุด 
 

1.2 การถนอม  โดยการใชทรัพยากรธรรมชาติอย างรอบคอบ   เพื่ อที่ จะมี
ทรัพยากรธรรมชาติไวใชไดนาน ๆ 
 

1.3 การบูรณะฟนตัว เปนการปรับปรุงทรัพยากรธรรมชาติที่เสื่อมคุณภาพแลวใหมี
คุณภาพเหมือนเดิม 
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1.4 การปรับปรุงใหมีสภาพดีกวาธรรมชาติ โดยการใชเทคนิควิธีการตาง ๆ เพื่อเพิ่ม
คุณภาพของทรัพยากรธรรมชาติที่มีอยูใหมีคุณภาพสูงขึ้น 
 

1.5 การใชส่ิงอื่นทดแทน โดยการนําทรัพยากรที่มีราคาถูกและหางายมาใชทดแทน
ทรัพยากรที่มีราคาแพงหรือหายากมากขึ้น หรือการใชวัสดุสังเคราะหแทนทรัพยากรธรรมชาติที่
หมดสิ้นไป 
 

2. การอนุ รักษท รัพยากรธรรมชาติ โดยความร วมมือทางสั งคม  การอนุ รักษ
ทรัพยากรธรรมชาติแบบนี้เปนการรวมมือจากหลายฝายในสังคม  ที่ไดตระหนักถึงประโยชนและ
ความจําเปนจะตองมีการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติเพื่อประโยชนตอมนุษยอยางกวางขวาง  ทั้งใน
ปจจุบันและอนาคต  ซ่ึงพึงกระทําได ดังแนวทางตอไปนี้ 
 

2.1 การใหการศึกษาอบรมเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ โดยการปลูกฝง
ใหเห็นความสําคัญ และรักหวงแหนในทรัพยากรธรรมชาติตั้งแตเด็ก  ทั้งในระบบครอบครัวและ
โรงเรียน เพื่อใหเห็นถึงคุณประโยชนของทรัพยากรธรรมชาติที่หลอเล้ียงชีวิตมนุษย 
 

2.2 การใหความรวมมือตอการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ โดยทุกคนรวมมือกันไม
ตัดตนไม  ทําลายปา  การลาสัตว  และการทําลายแหลงน้ํา 
 

2.3 การใหความรวมมือกันโดยตั้งกลุมหรือชมรมอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ เพื่อ
ปฏิบัติกิจกรรมอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ เชน ชมรมคุมครองสัตวปา ชมรมอนุรักษ
ทรัพยากรธรรมชาติ เปนตน 
 

2.4 การตราพระราชบัญญัติเพื่อการควบคุม ปองกันและปราบปรามการทําลาย
ทรัพยากรธรรมชาติใหเหมาะสมกับสภาพปจจุบันมากขึ้น นอกจากนี้ ตองมีการปรับปรุงประสานงาน
ระหวางหนวยงานราชการตาง ๆ ที่เกี่ยวของโดยตรง  เชน  กรมปาไม  กรมประมง  กรมพัฒนาที่ดิน  
และหนวยงานเอกชน  มูลนิธิ  ชมรมตาง ๆ  เพื่อใหการดําเนินการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติใหไดผลดี
ยิ่งขึ้น 
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สามัคคี (2545) กลาววา หลักการอนุรักษเปนหลักการใชที่มีวัตถุประสงคใหเกิดประโยชน
สูงสุดตอการสูญเสียหรือดัดแปลงทรัพยากรธรรมชาติอยางใดอยางหนึ่ง ซ่ึงการใชนั้นมีทั้งการใช
บริโภคโดยตรงและการแปรสภาพทรัพยากรกอนนําไปใช  การอนุรักษประกอบไปดวยหลักการ 3  
ประการ คือ การเก็บรักษาตนทุน การเพิ่มพูนทรัพยากรตนทุน และการฟนฟูทรัพยากรที่ใชแลว  
การเก็บรักษาทรัพยากรประเภทหนึ่งเปนผลทําใหทรัพยากรอีกประเภทหนึ่งไดรับผลดีตามไปดวย  
เชน  การเก็บรักษาทรัพยากรปาไม  ก็สามารถเก็บรักษาทรัพยากรสัตวปาไดอีกดวย  การเพิ่มพูน
ทรัพยากรสวนตนทุนเปนทรัพยากรที่สามารถขยายการปริมาณและจํานวนได  ก็ตองพยายาม
เอื้ออํานวยใหสภาวะของทรัพยากรนั้น ๆ มีศักยภาพในการผลิตใหเพียงพอกับความตองการใชของ
มนุษย สําหรับทรัพยากรที่ใชจนกระทั่งไมสามารถใชไดอีกตอไป  ตองมีการฟนฟูใหทรัพยากรสามารถ
กลับมาใชไดอีก หรือฟนฟูใหไมเกิดความเสื่อมโทรมจนเปนปญหาทรัพยากรประเภทอื่น ๆ 
 

จากการพิจารณาความหมายและหลักการอนุรักษ  พอสรุปไดวา  การอนุรักษทรัพยากร  คือ  
การใชทรัพยากรที่มีอยูในชวงเวลาปจจุบันเพื่อสนองตอบความตองการของมนุษย  และตองประหยัด
ไวเพื่อใชในอนาคต  ฟนฟูทรัพยากรที่เสื่อมโทรมและสามารถทดแทนขึ้นมาไดใหม  และเก็บสงวน
รักษาไวสําหรับทรัพยากรที่เหลืออยูนอยกวาอัตราที่สามารถทดแทนได  ทั้งนี้ ตองเกิดประโยชน  
ตอมหาชนมากที่สุด เกิดการสูญเสียโดยเปลาประโยชนนอยที่สุดและกระจายการใชทรัพยากรให    
ทั่วถึงกันในสังคม 
 

ความสําคัญของทรัพยากรปาชายเลน 
  

ระบบนิเวศชายฝงเปนระบบที่มีความซับซอนและมีความเกี่ยวพันกันของระบบตาง ๆ  
หลายระบบ การเปลี่ยนแปลงของระบบหนึ่งอาจมีอิทธิพลถึงระบบอื่น ๆ ที่ตอเนื่องได อาทิ ระบบ
นิเวศบนบกบริเวณชายทะเล ระบบนิเวศปาชายเลน ระบบนิเวศหญาทะเล และระบบนิเวศปะการัง 
เปนตน โดยเฉพาะระบบนิเวศปาชายเลนซึ่งเปนระบบที่เชื่อมตอระหวางผืนแผนดินกับพื้นน้ําทะเล
ในเขตรอน มีสภาพแวดลอมที่เอื้อประโยชนตอการปองกันชายฝงจากการพังทลาย  การลดความ
เสียหายจากพายุ  การชวยดักตะกอนและมลภาวะ  การชวยสะสมอาหารและสรางผลผลิต  การเปน
แหลงอาศัยและแพรพันธุสัตวน้ํา  และการเปนแหลงพักผอนหยอนใจและการทองเที่ยว 
  

ปาชายเลนเปนระบบนิเวศชายฝงที่สําคัญของเขตรอนบริเวณที่มีน้ําทะเลขึ้นสูงสุดและลง
ต่ําสุด โครงสรางของระบบนิเวศประกอบดวยส่ิงที่ไมมีชีวิต ไดแก ดิน แรธาตุ น้ํา ซ่ึงแตกตางกันไป
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ตามสภาพภูมิประเทศและภูมิอากาศในแตละแหง โครงสรางที่มีชีวิต  ประกอบดวย ผูผลิตขั้นปฐมภูมิ  
คือ พวกที่สรางอาหารไดเอง เชน ตนไม พันธุพืช และสาหราย  ผูบริโภคที่ไมสามารถสรางอาหารได
ตองพึ่งพาอาศัยผูผลิต เกิดการถายทอดพลังงานเปนหวงโซอาหาร ซ่ึงมีหลายระดับ  กลุมกินพืชเปน
อาหาร เชน แพลงกตอน กุง ปู หอย กลุมที่กินสัตวเปนอาหาร เชน ปลา นก และกลุมที่กินทั้งพืชและ
สัตว ไดแก มนุษย ลิง เปนตน สวนผูยอยสลาย ไดแก จุลินทรีย ซ่ึงทําหนาที่ยอยซากพืช ซากสัตวที่
ตาย  เกิดเปนธาตุอาหารเปนวัฎจักรคืนสูดินเพื่อประโยชนของผูผลิตตอไป 

 
 ปาชายเลนมีความสําคัญตอการดํารงชีพของมนุษยทั้งทางตรงและทางออม รูปแบบการใช
ประโยชนจากปาชายเลนสามารถจําแนกไดดังนี้ 
 
ประโยชนทางตรง 

 
1. ดานที่อยูอาศยัและการประกอบอาชีพ ไมจากปาชายเลนใชสรางบานเรือน สะพาน และ

การสรางเครื่องมือสําหรับกิจกรรมการเกษตรและประมง เปนตน 
 

2. ดานพลังงาน ปาชายเลนใหผลผลิตไมฟนและไมเผาถานที่ใหความรอนสูง 
 

3. ดานอาหาร ปาชายเลนเปนที่อยูอาศัยของสัตวน้ําหลายชนิดที่เปนแหลงผลิตโปรตีนที่
สําคัญของมนุษย ไดแก กุง หอย ปู ปลา บริเวณปาชายเลนยังเปนที่แหลงอนุบาลสัตวน้ําวัยออน  
ของสัตวน้ําดังกลาวกอนเติบโตออกสูทองทะเล 
 

4. ดานยารักษาโรค ปาชายเลนเปนแหลงของสมุนไพรหลายชนิดทีใ่ชรักษาโรคภัยตาง ๆ 
 

5. สารเคมีและอื่น ๆ พันธุไมปาชายเลนหลายชนิดสามารถนํามากลั่นเอาสารเคมีที่มี
ประโยชนเพื่อนําไปใชในอุตสาหกรรมไดหลายชนิด เชน แทนนิน แอลกอฮอล กรดน้ําสม และ
น้ํามันดิน เปนตน รวมทั้งของปาบางชนิด  เชน  กลวยไม  รังผ้ึง  ฯลฯ 
 
ประโยชนทางออม 
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1. ดานการอนุรักษพื้นที่ชายฝงทะเล  ปาชายเลนเปนแนวกําบังภัยธรรมชาติ  เชน ปองกัน
ลมพายุ ในฤดูมรสุม และปองกันการพังทลายของดินตามแนวชายฝงทะเล รากของตนไมในปาชาย
เลนที่โผลออกมาเหนือพื้นดินหรือรากหายใจ และรากค้ํายันที่อยูบริเวณโคนตนทําหนาที่คลาย
ตะแกรงตามธรรมชาติคอยกลั่นกรองสิ่งปฏิกูลตาง ๆ  ที่มากับกระแสน้ํา  ทําใหน้ําในแมน้ําลําคลอง
และชายฝงทะเลสะอาดขึ้น  ปาชายเลนชวยทําใหแผนดินบริเวณชายฝงทะเลงอกขยายออกไปใน
ทะเล  รากตนไมในปาชายเลนนอกจากจะชวยบรรเทาความเสื่อมของสิ่งแวดลอม ยังทําใหตะกอนที่
แขวนลอยมากับน้ําตกทับถมเกิดเปนแผนดินงอกใหม  ขยายออกไปในทะเล  เกิดเปนหาดเลนอัน
เหมาะแกการเกิดพันธุไมปาชายเลนและการเพาะเลี้ยงสัตวน้ําชายฝงไดเปนอยางดี 
 

2. ดานระบบนิเวศวิทยา  ปาชายเลนชวยรักษาความสัมพันธระหวางสิ่งมีชีวิตกับ
ส่ิงแวดลอมบริเวณชายฝงในมีความสมดุล การเปลี่ยนแปลงของปาชายเลนยอมสงผลใหระบบ
ความสัมพันธนี้ถูกทําลายและเกิดผลเสียหายตามมา เชน พื้นที่ปาชายเลนถูกบุกรุก จํานวนสัตวน้ําก็
จะลดลง คุณภาพของน้ําเปลี่ยนแปลงไป 
 

จากขอมูลของสํานักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอม (2546)      
พบวา ในป พ.ศ. 2529 ปาชายเลนของประเทศไทยที่ขึ้นกระจัดกระจายตามชายฝงทะเลภาค
ตะวันออก  ภาคกลาง  และภาคใต มีอยูประมาณ 1,227,647 ไร และลดลงเหลือเพียง 1,047,390 ไร 
ในป พ.ศ.  2539 ตอมา หลังจากมีโครงการปลูกปาในหลายพื้นที่เพื่อฟนฟูทรัพยากรปาชายเลนที่
สูญเสียไป ทําใหในป พ.ศ.  2543 มีพื้นที่ปาชายเลนประมาณ 1,525,998 ไร โดยทางรัฐบาลมีแนวคิดที่จะ
ดําเนินการจัดการทรัพยากรปาชายเลนที่มีอยูนี้ใหมีความยั่งยืนตอไป 
 
แนวทางการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน 
 
 สนิท (2542) เสนอแนวทางการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนไวดังนี ้
 

1. การเพิ่มพื้นที่ปาชายเลน 
2. การปองกันปาชายเลนที่มีอยูเดิมมิใหถูกทําลายไปอีก 
3. การศึกษาวิจัยเกี่ยวกับระบบนิเวศปาชายเลนทั้งดานพื้นฐานและดานประยุกต 
4. การสรางความเขาใจและประสานงานอันดีระหวางผูใชประโยชนจากปาชายเลน  ตลอดจน

การแกไขตัวบทกฎหมาย 
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 แนวคิดที่จะกอใหเกิดประโยชนใหกับเศรษฐกิจชุมชนโดยไมตองใชประโยชนจากปาชายเลน
ในรูปแบบเดิม  ๆ เชน  ใชผลผลิตของปาโดยตรงหรือแมกระทั่งการใชพื้นที่ปาไปใชอยางอื่นเชน  นากุง  
ซ่ึงแนวคิดนี้เกิดขึ้นในกลุมนักอนุรักษและนักวิชาการหรือแมแตชาวบานทั่วไป ดังที่ไดยินไดฟงจากสื่อ
ชนิดตาง  ๆไมวาจะเปนสื่อส่ิงพิมพ  วิทยุ  หรือโทรทัศน  หรือจากงานวิจยัที่มีการสอบถามความคิดเห็น
ของชาวบานบางกลุมที่อาศัยอยูบริเวณใกลเคียงปาชายเลน  แนวคิดที่เดนชดัก็คือ  แนวคิดที่จะใหปาชาย
เลนเปนจุดขายในธุรกจิการทองเที่ยว  ไมวาจะเปนการทองเที่ยวในแบบของการชื่นชมทัศนียภาพ
ของปาชายเลน  หรือการทองเที่ยวในแนวการศึกษาเชิงระบบนิเวศ  ซ่ึงกําลังเปนแนวคิดรวมสมัยอยูใน
ปจจุบัน (สุนันทา, 2545) 
 
 การอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนเพื่อใหองคกรทองถ่ินและประชาชนเขามามีบทบาทในการ
อนุรักษทรัพยากร  สามารถนํามาประยุกตใชประโยชนในการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนที่มีคา
มหาศาลใหคงมีไวตลอด  ถาประชาชนในทองถ่ินมีการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศทีม่จีดุมุงหมายใน
การอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติและสภาพแวดลอมของแหลงทองเที่ยวนั้น ๆ เปนสําคญั  ซ่ึงครอบคลมุ
ถึงการจัดการทองเที่ยว  การจัดกิจกรรมทองเที่ยวและการมีสวนรวมของประชาชนในทองถ่ินดวย 
 

แนวคดิเกีย่วกบัการจัดการทรัพยากรทางทะเลและชายฝง 
 
ทรัพยากรทางทะเลและชายฝง 
 

เขตชายฝงทะเล (Coastal  Zone) ดังแสดงในภาพที่ 3 เปนบริเวณคาบเกี่ยวระหวางพื้นดิน
และพื้นน้ํา กอใหเกิดสภาพภูมิประเทศและระบบนิเวศที่มีลักษณะเฉพาะ โดยสวนของพื้นดินไดรับ
อิทธิพลจากน้ําทะเลซึ่งเปนตัวกําหนดคุณสมบัติทางเคมีและกายภาพของดิน รวมทั้งลักษณะของ
พันธุพืชและสัตว สวนพื้นน้ํานั้นไดรับผลกระทบตาง ๆ  จากสวนพื้นดิน เชน น้ําจืดที่นําตะกอนดิน
จากพื้นที่สูงไหลลงสูชายฝงทะเล  อิทธิพลเหลานี้ชวยลดความเค็มของน้ําทะเล รวมทั้งนําแรธาตุ
อาหารมาสูทะเลชวยทําใหหวงโซอาหารบริเวณชายฝงทะเลสามารถดํารงอยูได (สํานักงาน
คณะกรรมการสิ่งแวดลอมแหงชาติ, 2538)  เขตชายฝงทะเลเปนแหลงที่มีความอุดมสมบูรณดวย
ทรัพยากรธรรมชาติที่มีคุณคาตอเศรษฐกิจสังคมและนิเวศวิทยา เชน ปาชายเลน ชายหาด ปะการัง  
หญาทะเล สัตวทะเล และทรัพยากรประมงอื่น ๆ (สํานักงานนโยบายและแผนสิ่งแวดลอม, 2545) 
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ภาพที่ 3  เขตชายฝงทะเล (Coastal  Zone) ที่จําแนกตามสภาพภูมิศาสตร 
ที่มา : ดัดแปลงตาม สมฤดี, 2542  อางถึงใน Brown, 1997 
 
ความสําคัญของทรัพยากรทางทะเลและชายฝง 
  

ระบบนิเวศชายฝงเปนระบบที่มีความซับซอนและมีความเกี่ยวพันกันของหลายระบบ การ
เปลี่ยนแปลงของระบบหนึ่งอาจมีอิทธิพลถึงระบบอื่นที่ตอเนื่องได อาทิ ระบบนิเวศบนบกบริเวณ
ชายทะเล ระบบนิเวศปาชายเลน ระบบนิเวศหญาทะเล และระบบนิเวศปะการัง เปนตน โดยเฉพาะ
ระบบนิเวศปาชายเลน (Mangrove Ecosystem) ซ่ึงเปนระบบที่อยูในแนวเชื่อมตอ (Ecotone) 
ระหวางผืนแผนดินกับพื้นน้ําทะเลในเขตรอน (Tropical Region) ทําใหเกิดสภาพแวดลอมที่เอื้อ
ประโยชนตอการปองกันชายฝงจากการพังทลาย การลดความเสียหายจากลมพายุ การชวยดัก
ตะกอนและมลภาวะ การชวยสะสมอาหารและสรางผลผลิต เปนแหลงอาศัยและแพรขยายพันธุสัตว
น้ํา เปนแหลงพักผอนหยอนใจ และเพื่อการทองเที่ยว 

 
รูปแบบในการจัดการทรพัยากรทางทะเลและชายฝง 

 
ความอุดมสมบูรณของทรัพยากรชายฝงไดกอใหเกิดการนํามาใชประโยชนในการ

พัฒนาเศรษฐกิจและสังคมของประเทศ ทรัพยากรถูกนํามาใชอยางไมมีประสิทธิภาพ เกิดความเสื่อม
โทรมและทําใหสูญเสียการใชประโยชนไป อยางไรก็ตาม ทรัพยากรทางทะเลและชายฝงเปน
ทรัพยากรที่สามารถฟนฟูได (Renewable  Resource) จึงมีแนวทางของการจัดการทรัพยากรชายฝง 
แบบบูรณาการ (Integrated Coastal Management; ICM) ซ่ึงเปนการกําหนดนโยบาย และพัฒนากล
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ยุทธในการจัดการโดยมุงเนนที่ปญหาความขัดแยงของการใชทรัพยากรและการควบคุมผลกระทบ
จากกิจกรรมของมนุษยที่มีตอส่ิงแวดลอม ใหความสําคัญกับการบํารุงรักษาแหลงอาศัยของสิ่งมีชีวิต 
และการพัฒนาโดยมีทรัพยากรธรรมชาติเปนฐาน จากผลการประชุมเชิงปฏิบัตินานาชาติดานการ
จัดการทรัพยากรชายฝงแบบบูรณาการในประเทศกําลังพัฒนาเขตรอนโดยการแปลและเรียบเรียง
ของ วรวิทย (2539) มีรายละเอียดดังตอไปนี้ 

 
การจัดการชายฝงแบบบูรณาการ (ICM)   

 
การพฒันารูปแบบการวางแผนพัฒนาการจดัการทรัพยากรชายฝงมีเปาหมาย 4 ประการ ดังนี ้
 

1. ทําใหมีความเขาใจดีขึ้นตอระบบทรัพยากรธรรมชาติ โดยเฉพาะอยางยิ่งบริเวณ
ชายฝง ซ่ึงมีรูปแบบที่พิเศษแตกตางจากแหลงอื่น ๆ และชวยใหเขาใจถึงความเปนไปของการพัฒนา
แหลงทรัพยากรแบบยั่งยืนภายใตกิจกรรมที่หลากหลายของมนุษย 
 

2. ชวยใหการใชทรัพยากรที่มีรูปแบบแตกตางกันเกิดผลประโยชนสูงสุด โดยการ
ผนวกขอมูลขาวสารดานตาง ๆ เชน เศรษฐกิจ สังคม นิเวศวิทยา และสิ่งแวดลอมเขาดวยกัน 
 

3. สงเสริมวิธีการแบบสหวิชาการ (Interdisciplinary) และความรวมมือ
ประสานงานระหวางหนวยงานเพื่อแกปญหาการพัฒนาที่สลับซับซอนและชวยในการวางเคาโครง
ยุทธศาสตรแบบบูรณาการ (Integrated  Strategies) เพื่อขยายกิจกรรมและความหลากหลายทางดาน
เศรษฐกิจ 
 

4. ชวยภาครัฐในการปรับปรุงประสิทธิภาพและประสิทธิผลในการลงทุน เพื่อ
พัฒนาและปรับปรุงแหลงทรัพยากรธรรมชาติ ทั้งนี้ เพื่อใหไดผลประโยชนตามวัตถุประสงคทางดาน
เศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดลอมทางทะเลและชายฝง 
 
ขั้นตอนของการจัดการและการพัฒนารูปแบบการจัดการชายฝงแบบบรูณาการ 

 
1. การสรางจิตสํานึก (Awareness) การพัฒนาจิตสํานึกของคนในทองถ่ินซึ่งตอง

คํานึงถึงคุณคาของระบบนิเวศชายฝงในการค้ําจุนกิจกรรมทางเศรษฐกิจและสังคมที่หลากหลาย  



 23 

พัฒนาจิตสํานึกของการพึ่งพารวมกันของกลุมตาง ๆ  บนความอุดมสมบูรณและหลากหลายของ
ระบบนิเวศวิทยาชายฝง 
 

2. ความรวมมือ (Cooperation) สงเสริมความรวมมือระหวางสถาบันตาง ๆ  ทั้ง
ภาครัฐและเอกชนตลอดจนกลุมชุมชนตาง ๆ  เพื่อใหบรรลุวัตถุประสงครวมกัน 
 

3. การประสานงาน (Coordination) เพื่อพัฒนานโยบายรวมกัน วางกลยทุธการ
ลงทุน วิธีการบริหารงาน ตลอดจนมาตรฐานในการทํางานเดียวกนัซึ่งสามารถตรวจสอบผลการ
ปฏิบัติงานได 
 

4. การบูรณาการ (Integration) เร่ิมปฏิบัติใหเปนผลสัมฤทธิ์ และคอยติดตาม
ตรวจสอบนโยบายที่วางไว  กลยุทธการลงทุน  วิธีการบริหารงาน  ตลอดจนมาตรฐานในการทํางาน  
ทําการปรับแผนในกรณีที่มีความจําเปนเพื่อใหแนใจวาการปฏิบัติงานจะบรรลุวัตถุประสงคที่วางไว 
 

รูปแบบของการจัดการทรัพยากรทางทะเลและชายฝงแบบบูรณาการดังกลาวซึ่งสอดคลอง
การทองเที่ยวแบบยั่งยืน (Sustainable  Tourism) ที่มีรูปแบบของการทองเที่ยวที่มาจากแนวทางซึ่ง
เนนความสมดุลระหวางการพัฒนากับการอนุรักษ โดยมีคําจํากัดความจากการประชุม Golbe’90 ณ  
ประเทศแคนาดา วา “การพัฒนาที่สามารถตอบสนองความตองการของนักทองเที่ยวและผูเปน
เจาของทองถ่ินในปจจุบัน โดยมีการปกปองและสงวนรักษาโอกาสตาง ๆ  ของอนุชนรุนหลังดวย  
การทองเที่ยวนี้มีความหมายถึงการจัดการทรัพยากรเพื่อตอบสนองความจําเปนทางเศรษฐกิจสังคม
และความงามทางสุนทรียภาพ  ในขณะที่สามารถรักษาเอกลักษณทางวัฒนธรรมและระบบนิเวศ
ดวย”  (อุษาวดี, 2545) มีการทองเที่ยวเชิงนิเวศเปนรูปแบบหนึ่งที่จะนําไปสูการทองเที่ยวอยางยั่งยืน
ได การทองเที่ยวเชิงนิเวศมีความสอดคลองกับการพัฒนาและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ 

 
แนวคดิเกีย่วกบัการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 

 
ความหมายการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 

การทองเที่ยวเชิงนิเวศมาจากภาษาอังกฤษวา “Ecotourism” ซ่ึงเปนคําผสมระหวางคําวา  
Ecology หรือนิเวศวิทยา กับคําวา Tourism หรือการทองเที่ยว นอกจากนี้ ยังมกีารใชคําภาษาอังกฤษอื่นๆ 
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ไดแก “Nature Tourism” หรือ “Biotourism” หรือ “Green Tourism” เพื่อบอกวาเปนรูปแบบการ
ทองเที่ยวที่เกี่ยวของกับธรรมชาติหรือวัฒนธรรมทองถ่ิน (วิชิต, 2545) 
 
 การทองเที่ยวแหงประเทศไทย (2544) ไดอธิบายความหมายของการทองเที่ยวเชิงนิเวศโดย
คํานิยามของราชบัณฑิตยสถานวา เปนการทองเที่ยวอยางมีความรับผิดชอบในแหลงธรรมชาติ มี
เอกลักษณเฉพาะถิ่น และแหลงวัฒธรรมที่เกี่ยวเนื่องกับระบบนิเวศสิ่งแวดลอมและการทองเที่ยว 
ภายใตการจัดการอยางมีสวนรวมของทองถ่ิน เพื่อมุงใหเกิดจิตสํานึกตอการรักษาระบบนิเวศอยาง
ยั่งยืน 
 

นิพนธ (2544) ไดใหความหมายของการทองเที่ยวเชิงนิเวศไววา หมายถึง การเดินทางไปยัง
สถานที่แหงใดแหงหนึ่งโดยมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาชื่นชมและเพลิดเพลินไปกับทัศนียภาพ สภาพ
ธรรมชาติ สภาพสังคม วัฒนธรรม วิถีชีวิตของคนในทองถ่ินบนพื้นฐานของความรูและความ
รับผิดชอบตอระบบนิเวศโดยคํานึงถึงการมีสวนรวมของคนในทองถ่ินและเกิดความพึงพอใจ
สําหรับนักทองเที่ยว 

 
รําไพพรรณ (2544) ใหความหมายของการทองเที่ยวเชิงนิเวศวา คือ การทองเที่ยวในแหลง

ธรรมชาติที่มีเอกลักษณเฉพาะถิ่นและแหลงวัฒนธรรมที่เกี่ยวเนื่องกับระบบนิเวศโดยกระบวนการ
เรียนรูรวมกันของผูที่เกี่ยวของ ภายใตการจัดการสิ่งแวดลอมและการทองเที่ยวอยางมีสวนรวมของ
ทองถ่ิน เพื่อมุงเนนใหเกิดจิตสํานึกตอการรักษาระบบนิเวศอยางยั่งยืน 

 
จะเห็นไดวา แนวคิดเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ มีความหมายที่ลึกซึ้งมากกวาการเสนอ

ขายการทองเที่ยวแบบใหมเพื่อดึงดูดนักทองเที่ยว แตเปนแนวคิดที่มุงประสานผลประโยชน และ
ความตองการในการอนุรักษส่ิงแวดลอมทั้งทางธรรมชาติและวัฒนธรรมเขากับการพัฒนาการ
ทองเที่ยวเพื่อตอบสนองความตองการทางเศรษฐกิจ การทองเที่ยวเชิงนิเวศจึงเปนรูปแบบของการ
ทองเที่ยวที่ชวยสงเสริมการอนุรักษธรรมชาติและวัฒนธรรม อีกทั้งเปนเครื่องมือหนึ่งในการ
พัฒนาการทองเที่ยวแบบยั่งยืน (วรรณา, 2539) 
 
 สรุปความหมายของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ คือ รูปแบบการทองเที่ยวที่เกี่ยวของกับทรัพยากร 
ธรรมชาติที่เปนเอกลักษณเฉพาะถิ่น โดยมีวัตถุประสงคเพื่อช่ืนชม  ศึกษาเรียนรู  และเพลิดเพลินไป
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กับทัศนียภาพ  พืชพรรณ  และสัตวปา  โดยมีการจัดการอยางมีสวนรวมของทองถ่ินเพื่อมุงใหเกิด
จิตสํานึกตอการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติอยางตอเนื่อง 
 

สถาบันวิจัยวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีแหงประเทศไทย (2540) กลาววา จุดกําเนิดของการ
ทองเที่ยวเชิงนิเวศเกิดขึ้นจากแนวคิดที่สําคัญสองแนวคิดผนวกกัน คือ แนวคิดของการพัฒนาอยาง
ยั่งยืนและแนวคิดทางดานการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ การทองเที่ยวเชิงนิเวศประกอบดวย
สาระสําคัญ 4 ประการ คือ 
 

1. การทองเที่ยวเชิงนิเวศเกี่ยวของกับพื้นที่ธรรมชาติและอาจรวมถึงแหลงประวัติศาสตร  
โบราณคดี  วัฒนธรรมที่ปรากฎในพื้นที่ธรรมชาตินั้นดวย  โดยมุงเนนที่คุณคาธรรมชาติหรือ
ลักษณะเดนที่เปนเอกลักษณของแหลงทองเที่ยว  เปนสิ่งดึงดูดความสนใจของนักทองเที่ยว 
 

2. การทองเที่ยวเชิงนิเวศ  เปนการทองเที่ยวที่ทุกฝายมีความรับผิดชอบตอสภาพแวดลอม
ธรรมชาติ  ระบบนิเวศ  และวัฒนธรรมทองถ่ิน  โดยเปนการทองเที่ยวที่ยั่งยืนจะไมทําลายและทําให
ส่ิงแวดลอมหรือธรรมชาติเสื่อมโทรม 
 

3. การทองเที่ยวเชิงนิเวศเนนการทองเที่ยวที่ไดสัมผัส  เรียนรู  หรือมีประสบการณกับ
ธรรมชาติโดยตรง  และเปดโอกาสใหนักทองเที่ยวไดศึกษาเรียนรูสภาพแวดลอมธรรมชาติซ่ึง
นอกจากจะไดรับความพึงพอใจแลว ยังชวยเสริมสรางจรรยาบรรณดานสิ่งแวดลอมเชิงบวกอีกดวย 
 

4. การทองเที่ยวเชิงนิเวศตองเปนการทองเที่ยวที่ใหประโยชนกลับคืนสูธรรมชาติและ
อนุรักษธรรมชาติ  ในขณะเดียวกันจะเอื้อประโยชนตอชุมชนทองถ่ินทั้งทางตรงและทางออม 
 

นอกจากนี ้สมสกุล (2540 อางถึงใน บุญเลิศ, 2539) ระบวุาเอกชนควรมีบทบาทในการ
สงเสริมการทองเที่ยว ดังนี ้

 
1. ผูประกอบธุรกิจการทองเที่ยวควรมีจิตสํานึกในการใชทรัพยากรการทองเที่ยวอยางหวง

แหนในคุณคา 
 



 26 

2. ผูประกอบการธุรกิจการทองเที่ยว ควรดูแลไมใหเกิดผลกระทบทางดานลบตอการ
ทองเที่ยว  เชน  การลดมลพิษจากการขนสง  การติดตั้งเครื่องบําบัดน้ําเสียที่มีประสิทธิภาพ 
 

3. ผูประกอบการธุรกิจการทองเที่ยวควรมีโครงการสงเสริมการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  
ตลอดจนการใหคําแนะนําแกนักทองเที่ ยวที่มาใชบริการเพื่อลดผลกระทบ   ที่อาจมีตอ
สภาพแวดลอมและวัฒนธรรมทองถ่ิน 
 

4. ผูประกอบการธุรกิจการทองเที่ยวควรหมั่นตรวจสอบ  และประเมินผลเกี่ยวกับการ
รักษาสภาพแวดลอมในหนวยงานตาง ๆ  ภายในธุรกิจตนเองอยางสม่ําเสมอ  โดยเฉพาะระบบการ
กําจัดขยะและน้ําเสีย 
 

5. ผูประกอบการธุรกิจการทองเที่ยว  ควรใหความรวมมือกับภาครัฐบาลในการสนับสนุน
โครงการ  หรือกิจกรรมที่สงเสริมการทองเที่ยวเชิงนิเวศใหมากที่สุดเทาที่จะทําได 
 
 อุษาวดี (2545) ไดกลาววาการทองเที่ยวเชิงนิเวศเนนการผสมผสานระหวางการอนุรักษ
ทรัพยากรธรรมชาติกับการพัฒนาชุมชน  โดยใหความสําคัญกับชุมชนทองถ่ินในการไดรับ
ประโยชนโดยตรงจากการทองเที่ยวเชิงนิเวศเพื่อใหเกิดรายไดในการขายผลิตภัณฑและบริการ   
 
 การทองเที่ยวแหงประเทศไทย (2542) ไดกําหนดขอบเขตของการทองเที่ยวเชิงนิเวศที่
ครอบคลุมลักษณะพื้นฐานขององคประกอบหลัก 4 ดาน ประกอบดวย พื้นที่ทองเที่ยว การจัดการ 
กิจกรรม และกระบวนการตลอดจนการมีสวนรวมขององคกรที่เกี่ยวของ ดังแสดงในภาพที่  4 
 

1.  องคประกอบดานพื้นที่    เปนการจัดการการทองเที่ยวในแหลงทองเที่ยวที่เกี่ยวเนื่องกับ
ธรรมชาติที่มีเอกลักษณเฉพาะถิ่น (Identity or Authentic or Endemic or Unique) ทั้งนี้ รวมถึงแหลง
วัฒนธรรมและประวัติศาสตรที่เกี่ยวเนื่องกับระบบนิเวศในพื้นที่นั้นๆ  ดังนั้น องคประกอบดาน
พื้นที่จึงเปนการจัดการการทองเที่ยวที่เนนพื้นฐานธรรมชาติ (Nature–based Tourism) 

 
 2. องคประกอบดานการจัดการทองเที่ยวที่เนนความรับผิดชอบ (Responsible Travel) โดย

ไมกอใหเกิดผลกระทบตอส่ิงแวดลอมและสังคม ครอบคลุมไปถึงการอนุรักษทรัพยากร การจัดการ
ส่ิงแวดลอม การปองกันและกําจัดมลพิษ และควบคุมการพัฒนาการทองเที่ยวอยางมีขอบเขต จึงเปน
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การจัดการการทองเที่ยวอยางยั่งยืนเพื่อใหเกิดเปนการทองเที่ยวที่มีความรับผิดชอบ และไมมี
ผลกระทบตอส่ิงแวดลอมและสังคม 

 
 3. องคประกอบดานกิจกรรมและกระบวนการ เปนการจัดการการทองเที่ยวที่มุงสราง
กระบวนการเรียนรู (Learning Process) โดยใหการศึกษาเกี่ยวกับสภาพแวดลอมและระบบนิเวศของ
แหลงทองเที่ยวเปนการเพิ่มพูนความรู ประสบการณ ความประทับใจ เพื่อสรางความตระหนักและ
ปลูกจิตสํานึกที่ถูกตองตอนักทองเที่ยว ประชาชนทองถ่ิน และผูประกอบการที่เกี่ยวของ จึงเปนการ
จัดการการทองเที่ยวที่เนนหลักการสิ่งแวดลอมศึกษา (Environmental Education–based Tourism) 
 
 4.  องคประกอบดานการมีสวนรวม เปนการจัดการการทองเที่ยวที่เนนการมีสวนรวมของ
ชุมชนและประชาชนทองถ่ิน (Local People Participation) ที่มีสวนรวมในการคิดวางแผน ปฏิบัติ
ตามแผน ไดรับประโยชน สามารถติดตามตรวจสอบ ตลอดจนรวมบํารุงรักษาทรัพยากรทองเที่ยว อัน
กอใหเกิดผลประโยชนในทองถ่ิน ทั้งการกระจายรายได การยกระดับคุณภาพชีวิตและการไดัรับ
ผลตอบแทนเพื่อนํามาบํารุงรักษาและจัดการแหลงทองเที่ยว  และทองถ่ินมีสวนรวมในการควบคุม
การพัฒนาการทองเที่ยวอยางมีคุณภาพ เร่ิมจากระดับรากหญาจนถึงการปกครองสวนทองถ่ิน และ
รวมถึงการมีสวนรวมของผูที่เกี่ยวของ  จึงเปนการจัดการการทองเที่ยวอยางมีสวนรวมของชุมชน 
(Community Participation-based Tourism) 
 

 
ภาพที่ 4   องคประกอบหลักของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ   
ที่มา : การทองเที่ยวแหงประเทศไทย, 2544 

 

ดานพืน้ท่ี 
ทรัพยากรที่เกีย่วเนื่องกับ

ระบบนิเวศ 

ดานการจัดการ 
มีการจัดการสิง่แวดลอมและทรัพยากร

การทองเที่ยวอยางยั่งยืน 

ดานกิจกรรม 
รูปแบบและกจิกรรม

ทองเที่ยวเปนสิ่งแวดลอม

ดานองคกร 
ชุมชนทองถ่ินมีสวนรวมในการบริหาร

จัดการการทองเที่ยวในทองถ่ิน 
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หากการทองเที่ยวใดมีองคประกอบที่สมบูรณตามลักษณะองคประกอบทั้ง 4 ดานดังกลาว
ขางตน จัดไดวาเปนการทองเที่ยวเชิงนิเวศที่สมบูรณ หากขาดหรือปราศจากขอใดขอหนึ่งไปความ
สมบูรณจะลดนอยลงจนอาจกลายเปนการทองเที่ยวรูปแบบอื่น ๆ 

 
แนวคดิและทฤษฎีเกี่ยวกับการยอมรับ 

 
ความหมายของการยอมรับ 
 
 บันฑิต (2545) กลาววา การยอมรับหมายถึงกระบวนการที่เร่ิมตั้งแตบุคคลหนึ่งไดรับทราบ
เกี่ยวกับสิ่งแปลกใหม  จนกระทั่งรับเอาสิ่งนั้นไปปฏิบัติ 
 
 เพ็ญพิมล (2545: 7 อางถึงใน Klonglan and Coward, 1970) กลาววาการยอมรับที่เปนการ
ยอมรับทางจิตใจเปนเพียงสวนหนึ่งของกระบวนการยอมรับ ที่รับเอาความคิดเห็นเกี่ยวกับ
นวัตกรรมหลังจากไดประเมินผลแลว แตยังไมไดนําไปปฏิบัติการหรือนําความรูไปใช สวนการ
ยอมรับการปฏิบัติหรือหลังจากไดทดลองใชส่ิงเหลานี้แลวเปนการยอมรับที่สําคัญในกระบวน
ยอมรับทั้งหมด 
 
 อุมาพร (2545: 11 อางถึงใน Rogers, 1971) ไดใหความหมาย กระบวนการยอมรับ 
(Adoption Process) วาคือกระบวนการทางจิตใจซึ่งแตละบุคคลรูสึกจากการไดยินครั้งแรกเกี่ยวกับ
การเปลี่ยนแปลงจนถึงการยอมรับ นําไปใชในที่สุด 
 
 รวีวรรณ (2545: 31 อางถึงใน Foster, 1973) ไดใหความหมายการยอมรับวา คือ การที่
ประชาชนไดเรียนรูโดยผานการศึกษา สามารถบรรยายไดโดยผานขั้นการรับรู การยอมรับจะเกิดขึ้น
ไดหากมีการเรียนรูดวยตนเอง และการเรียนรูนั้นจะไดผลก็ตอเมื่อบุคคลนั้นไดทดลองปฏิบัติ เมื่อ
แนใจวาสิ่งประดิษฐนั้นสามารถใหประโยชนอยางแนนอน เขาจึงกลาลงทุนซื้อส่ิงประดิษฐนั้น 
 
 จากความหมายเกี่ยวกับการยอมรับที่กลาวมา ในการวิจัยคร้ังนี้  จึงขอสรุปวา  การยอมรับ
หมายถึง  กระบวนการที่บุคคลรับรูขาวสารวามีส่ิงใหมเกิดขึ้นแลวทําใหเกิดความสนใจในการ
แสวงหาขอมูลขาวสารเพื่อประเมินประโยชนที่จะเกิดขั้นกับตนเอง  ทําใหเกิดความเห็นชอบหรือไม
ชอบ  และทําใหเกิดการตัดสินใจที่จะยอมรับหรือไมยอมรับเพื่อนําไปสูการปฏิบัติ 
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รูปแบบโครงสรางการยอมรับ 
 
 อุมาพร  (2545:9  อางถึงใน  Roger, 1971) แบงโครงสรางการยอมรับออกเปน  3  ดังนี้ 
 1. ส่ิงที่มีอยูเดิม (Antecedents) คือ ส่ิงที่เกี่ยวของกับตัวแปรซึ่งมีอยูเดิมกอนการเผยแพร
นวัตกรรม แบงเปน 2 กลุม ดังนี้ 
 

1.1 ลักษณะสวนบุคลิกภาพของบุคคล  ไดแก  ทัศนคติ  คานิยม  ความเชื่อมั่น  
ความสามารถทางสมอง  ทักษะความคิดรวบยอด  สถานภาพทางเศรษฐกิจและสังคม  เชน อายุ  
ระดับการศึกษา  รายได ฯลฯ  ตลอดจนการติดตอกับโลกภายนอก  และการเปนผูนําทางความคิด  
ซ่ึง  Rogers  เชื่อวามีผลทําใหเกิดความแตกตางในการยอมรับ 

 
1.2 การรับรูเกี่ยวกับสภาพแวดลอม  ไดแก บรรทัดฐานของระบบสังคมในดานความไว

ในการยอมรับ  การไดมีโอกาสติดตอเกี่ยวของกับบุคคลในวงสังคมอื่น ๆ  ความรูสึกวาตองการนวัตกรรม  
บรรทัดฐานของสังคม  เปนสิ่งจูงใจสําคัญ  ในขณะเดียวกันก็อาจเปนอุปสรรคตอการยอมรับได 
 

2. กระบวนการยอมรับ  (Adoption Process)  หมายถึง การพัฒนาดานความคิดตั้งแตการ
รับรู ความสนใจ  ประเมินคา และทดลอง จนถึงการยอมรับ ซ่ึงเปนขั้นสุดทายของกระบวนการสิ่ง
สําคัญที่ชวยกระตุนใหกระบวนการนี้ดําเนินไปอยางรวดเร็วและมีประสิทธิภาพหรือยับยั้งใหชาลง  
และมีผลในทางตรงขามนั้น  มีหลายอยาง  เชน สวนที่เกี่ยวกับตัวบุคคลนั้นเอง  แหลงใหความรู  
การรับรูเกี่ยวกับคุณลักษณะของวิทยาการแผนใหม ไดแก ประโยชน ความซับซอน  ความสอดคลอง
กับวิธีการที่ทําอยูเดิม  การใหผลผลิตสูงกวาเดิม  และสามารถทดลองดูได 
 

3. ผล (Results) เปนองคประกอบสุดทายของการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้น หลังจากมีส่ิงใหม 
เขามา เชน มีการเผยแพรนวัตกรรม และผานกระบวนการยอมรับนวัตกรรมไปจนถึงขั้นยืนยัน 
ไดแก การยอมรับ (Adoption) หรือเลิกใชนวัตกรรม (Discontinue)  

 
สวนผลที่เกิดขึ้นจะเปนในทางบวกหรือทางลบ ยอมขึ้นอยูกับการที่นวัตกรรมสามารถ

ตอบสนองความตองการไดดีเพียงใด ผลที่เกิดขึ้นจากนวัตกรรมอาจกอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงทีเ่หน็
ไดงาย  ชัดเจน  หรือเปนไปโดยทางออมแฝงอยู โดยที่สมาชิกในสังคมไมอาจทราบถึงผลไดชัดเจน 
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ระยะเวลาที่เกิดผลนวัตกรรมจะเห็นไดชาหรือเร็ว  ยอมขึ้นอยูกับประเภทสมาชิกสังคมและปจจัยที่มี
อิทธิพลตอการยอมรับนวัตกรรมเขามาเกี่ยวของ 
 
ปจจัยที่มีผลตอการยอมรับ 

 
 กัลยา (2544 อางถึงใน Rogers, 1963) ไดช้ีวาปจจัยสวนบุคคลของผูยอมรับของใหมนั้น
แบงออกเปน 2 ดาน ดังนี้ 
 
 1. ปจจัยดานลักษณะสวนตัว  ปจจัยเหลานี้ประกอบดวย  เพศ  อายุ  สถานภาพ  ฐานะทาง
เศรษฐกิจ ซ่ึงรวมไปถึงรายไดและความรูความสามารถเฉพาะอยาง ซ่ึงอนุชา (2544) ไดให
รายละเอียดเกี่ยวกับปจจัยสวนตัวของเฉพาะบุคคลที่แตกตางกัน  มีผลใหมีการยอมรับนวัตกรรม
หรือส่ิงใหมตางกัน มีรายละเอียดดังนี้   
 
 เพศ โดยทัว่ไปเพศชายจะถกูจูงใจยากกวาเพศหญิง เนือ่งจากสภาพสงัคมสอนใหเพศชาย
ตองมีความกลาตอสู เปนผูนําในการดําเนินชีวิตครอบครัว จึงตองมีความระวังในการรับการจงูใจ
สวน  ดิเรก (2524) ไดกลาววาเพศหญิงยอมรับการเปลี่ยนแปลงเร็วกวาเพศชาย 
  

อายุ  บุคคลที่มีอายุนอยมักยอมรับสิ่งใหมไดเร็วกวาบุคคลที่มีอายุมาก  เนื่องจากบุคคลที่มี
อายุนอยมักไดรับการศึกษามากกวา  หรือประกอบกับบุคคลที่มีอายุนอยมีความใครรูใครแสวงหา
และไมตองพะวงกับความมั่นคงทางสังคมเทาใดนัก  จึงกลาเสี่ยงกลาทดลองในการรับสิ่งใหม  
นอกจากนี้บุคคลที่มีอายุนอยมีกรอบแหงการอางอิง (Frame  of  Reference) ไมสมบูรณนัก  การให
ขาวสารใหมที่มีเหตุผลจึงสามารถจูงใจบุคคลกลุมนี้ไดงายกวา  สวนดิเรก (2524) กลาววาบุคคลที่
อยูในวัยรุนจะยอมรับเร็วที่สุดและชาลงไปตามลําดับเมื่ออายุมากขึ้น 
 
 ความมั่นคงในทางเศรษฐกิจและสังคม บุคคลที่มีความมั่นคงพอควรหรือดี จะรับสิ่งใหมได
งายกวาบุคคลที่อยูในสภาพที่มีความมั่นคงนอย (อนุชา, 2544 อางถึงใน นรินทรชัย, 2539) 
 
 การอยูใกลเมืองและความสนใจในขาวสาร โดยท่ัวไปสิ่งใหมมักนําจากในเมืองหรือแหลง
ที่เจริญแลวไปสูงชนบท ดังนั้น บุคคลที่มีความใกลชิดกับขาวคราวในเมืองอาจโดยทางตรงเชน การ
เดินทางไปในเมืองดวยกิจธุระ หรือโดยออม เชน ฟงรายการวิทยุ ชมรายการโทรทัศน อานขาว
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ส่ิงพิมพมีระดับการยอมรับสูงกวาผูที่ไมคอยมีความใกลชิดกับขาวคราวในเมืองแลว ก็ปรากกฎวาผู
ที่มีความใกลชิดกับขาวคราวในเมืองมากกวามักเปนผูที่ยอมรับสิ่งใหมเร็วกวา 
 
 ทัศนคติทั่วไปเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลง บุคคลที่มีทัศนคติที่ดีตอการเปลี่ยนแปลงตาง ๆ มัก
ยอมรับสิ่งใหมไดงายกวาบคุคลที่มีทัศนคติที่ไมดีตอการเปลี่ยนแปลง 
 
 ความรู บุคคลที่มีระดบัความรูตางกนั ตลอดจนสติปญญาและความสามารถในการตัดสินใจ
ตางกัน ยอมเปนผลใหรับสิ่งใหมเร็วหรือชาตางกัน 
  
 2.  ปจจัยดานพฤติกรรมสื่อสารของแตละบุคคล ประกอบดวย พฤติกรรมการติดตามขาวสาร  
ซ่ึงมีทั้งขาวสารที่มาจากแหลงขาวที่เปนทางการและไมเปนทางการ  ขาวสารที่มาจากภายนอก
ชุมชน  ความใกลชิดขาวสาร  ซ่ึงพฤติกรรมการสื่อสารของแตละคนจะประกอบดวย  ผูส่ือสารหรือ
แหลงกําเนิดขาวสาร  ชองทางการสื่อสาร  และผูรับขาวสาร  ซ่ึงในองคประกอบดังกลาว  ชองทางการ
ส่ือสารมีความสําคัญเปนอยางยิ่ง  ที่จะกําหนดวาขาวสารประเภทใดที่ผูสงขาวสารจะใชเพื่อ
กอใหเกิดผลสําเร็จในการสงเสริมความรู  ทัศนคติและพฤติกรรมใหม ๆ  แกผูรับขาวสาร  ใน
ทิศทางที่ผูสงขาวสารตองการได  ซ่ึงแบงประเภทของชองทางการสื่อสารออกเปน  2  ลักษณะ ดังนี้   
 
 2.1  ชองทางการสื่อสารมวลชน เปนการถายทอดขาวสารที่เกีย่วของกับสื่อมวลชน
ทั้งหมด  เชน หนังสือพิมพ  วิทยุ  โทรทัศน  เปนตน 
 
 2.2 ชองทางการสื่อสารระหวางบุคคล เปนการติดตอระหวางบุคคลที่มีจํานวนไมมากนัก 
และยังหมายความรวมถึงการติดตอกับผูนําทองถ่ิน ญาติ เพื่อนฝูง หรือเจาหนาที่ของรัฐ เปนตน 
 

นอกจากนี้ ชนานันท (2545 อางถึงใน นาถ, 2530) ใหแนวคิดเกีย่วกับอทิธิพลของแหลงขาว
ที่มีตอบุคคลในกระบวนการยอมรับแตละขั้น ซ่ึงแหลงขาวนี้แบงเปน 4 ประเภท คือ 

 
1. ส่ือมวลชน  ไดแก  หนังสือพิมพ  วิทยุ  โทรทัศน  ภาพยนตร  และนติยสาร 
2. เจาหนาที่ของรัฐ  ไดแก  นักสงเสริม เจาหนาที่ทองถ่ินหรือครู 
3. เพื่อนและเพื่อนบาน 
4. พอคาและพนกังานขายของเอกชน 
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การวิจัยคร้ังนี้ไดกําหนดประเภทของการยอมรับเปน 2 ประเภท ประเภทแรก คือ ไมยอมรับ 
หมายถึง ไมเห็นดวยกับการมีการทองเที่ยวเชิงนิเวศในพื้นที่ศึกษา และประเภทที่สอง การยอมรับ 
หมายถึง เห็นดวยกับการมีการทองเที่ยวเชิงนิเวศเพื่อการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนในพื้นที่ศึกษา 
 

กรอบแนวคิดและสมมติฐานในการวิจยั 
 

 การตรวจเอกสารงานวิจัยที่เกี่ยวของกับพื้นที่ศึกษาและวิธีการศึกษาวิจัยในครั้งนี้มีดังนี้ 
 
 รัชนีวรรณ และพรทิพย (2538) ไดศกึษาเรื่อง การศกึษาการเปลี่ยนแปลงแนวชายฝงทะเลของ
กรุงเทพมหานคร: กรณีศึกษา  เขตบางขุนเทียน พบวา พืน้ที่เขตบางขุนเทียนมีการสูญเสีย  เนื่องจาก
น้ําทะเล ผลจากการทํากิจกรรมของมนุษย เชน การทํานากุงทําใหสภาพธรรมชาติเปลี่ยนแปลงไป
เกดิปญหาตาง ๆ ขึ้น เชน ปญหาดนิเค็ม ปญหาการสูญเสียพื้นที่ทํากิน  ปญหาสิ่งแวดลอมชายฝง  
การศึกษาพืน้ที่จากภาพถายทางอากาศป  2512  และภาพถายจากดาวเทียมป  2535  เปรียบเทยีบการ
ใช 
ที่ดินและการสมัภาษณจากชาวบานซึ่งสวนใหญอยูมาตัง้แตคร้ังบรรพบุรุษ  พบวาทะเลรุกเขามาใน
แผนดินเพิ่มขึน้ทุกป  นากุงเสียหายหนักเนือ่งจากน้ําทะเลกัดเซาะจนตลิ่งพัง  ชาวบานมีแนวโนมทีจ่ะ
ขายทีด่ินและยายไปอยูที่อ่ืน เปลี่ยนอาชพีไปทํางานเปนลูกจางโรงงานอตุสาหกรรมที่ตั้งอยูบริเวณ
ใกลเคียง 
 
 เนื่องจากปญหาดังกลาวหนวยงานรัฐโดย  สํานักผังเมือง  กรุงเทพมหานคร (2544) ไดจัดทํา
โครงการฟนฟูและพัฒนาพื้นที่ชายฝงทะเลบางขุนเทียน ซ่ึงเสนอทางเลือกการใชประโยชนที่ดิน  
โดยการพิจารณาถึงความเหมาะสมประกอบกับการวิเคราะหเบื้องตนทางเศรษฐศาสตร  แสดงถึง
ผลประโยชนเพิ่มขึ้นของรายไดจากการเพาะเลี้ยงสัตวน้ํา  เนื่องจากความอุดมสมบูรณโดยฟนฟูสภาพ
ปาชายเลน  และควบคุมการพัฒนาเมืองและผลกระทบสิ่งแวดลอมในบริเวณพื้นที่ดังกลาว  สงเสริม
การทองเที่ยวเชิงนิเวศกอใหเกิดความรวมมือและการสรางรายไดที่เพิ่มขึ้นกับประชาชนในพื้นที่  การ
เผยแพรความรูในดานระบบนิเวศชายฝงทะเลใหกับประชาชนโดยทั่วไป   
 

กองควบคุมทางผังเมือง (2545) ดําเนินโครงการปรับปรุงฟนฟูและอนุรักษพื้นที่ปาชายเลน
และชายทะเล เขตบางขุนเทียน มีการกอสรางศูนยศึกษาและอนุรักษธรรมชาติปาชายเลน ทางเดิน
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ศึกษาธรรมชาติปาชายเลน เพื่อเปนแหลงทองเที่ยวเชิงอนุรักษ เปนเสนทางสัญจรของประชาชน และ
เปนสถานที่พักผอนหยอนใจ 

 
กองวิชาการและแผนงาน (2545) ไดศึกษาปญหาการกัดเซาะพื้นที่บริเวณชายฝงทะเลบาง

ขุนเทียนและแนวทางการปรับปรุงฟนฟู โดยจัดประชุมสัมมนารับฟงความคิดเห็นจากผูทรงคุณวุฒิใน
สาขาตาง ๆ จากหนวยงานที่เกี่ยวของ 168 คน เพื่อหาแนวทางดําเนินการแกปญหาดังกลาว สรุป
แนวทางการดําเนินงานระยะสั้น ดังนี้   

 
1) ใชภูมิปญญาทองถ่ินสรางแนวปองกันคลื่นหรือปะการังเทียม  โดยเพิ่มจํานวนแถวของ

แนวกันคลื่นมากกวาเดิม 3-4 เทาของแนวกันคลื่นเดิมที่ทางกรุงเทพฯไดดําเนินการแลว 
 

2) ดําเนินการปลูกปาชายเลนบริเวณพื้นที่ดานในใหมากขึ้น ซ่ึงเปนโครงการที่สํานักผัง
เมืองกําลังดําเนินการแลว 
 

3) สนับสนุนโครงการที่เกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรชายฝง จัดตั้งศูนยการศึกษา ที่พกัผอน  
ที่ทองเที่ยว  ใหชุมชนเขามาเปนแกนนําในการดําเนินการและกรุงเทพฯ เปนผูใหการสนับสนุน 
 

4) กิจกรรมทางดานเศรษฐกิจชุมชน  โดยเฉพาะอยางยิ่งอาชีพประมง  (การเพาะเลี้ยงตาม
ธรรมชาติ  การเพาะเลี้ยงหอยแมลงภู  หอยแครง และปู)   

 
ในสวนของผลงานวิจัยที่เกี่ยวของกับตัวแปรที่มีความสัมพันธกับการยอมรับ มีดังนี้ 
 
1. เพศ ธนพร (2543 อางถึงใน ดเิรก, 2522) พบวา เพศตางกันมีอัตราการยอมรับที่แตกตาง

กัน โดยเพศหญิงยอมรับการเปลี่ยนแปลงเรว็กวาเพศชาย เชนเดียวกับอลงกรณ (2534) ไดศึกษาปจจยั
ที่มีอิทธิพลตอการยอมรับเทคโนโลยีใหมของชาวบานในหมูบานเทคโนโลยี ศึกษาโครงการถายทอด
เทคโนโลยีสูชนบทของกระทรวงวิทยาศาสตร พบวา เพศหญิงมีการยอมรับมากกวาเพศชาย 
 

2. อายุ  ธนพร (2543 อางถึงใน  ดิเรก, 2522) พบวา บุคคลที่อยูในอายุนอยยอมรับเร็วที่สุดและ 
ชาลงไปตามลําดับเมื่ออายุมากขึ้น จากงานวิจัยสวนใหญ ผูมีอายุนอยจะยอมรับนวัตกรรมมากกวาผูที่มี
อายุมาก (ชนานันท, 2543; ธัชมน, 2544; ทิพยมณ,ี 2545 และอุมาพร, 2545) อาจเนื่องมาจากผูมีอายุ
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นอยกวาอยูในวัยของการปรบัตัวเพื่อใหเขากับสภาวะสังคมและเศรษฐกิจที่เปลี่ยนแปลงอยู
ตลอดเวลาและจําเปนตองแสวงหาขาวสารอยูเสมอ เพื่อใหทันตอการเปลี่ยนแปลง  ดังนั้น ผูที่มีอายุ
นอยจึงเปนผูที่คุนเคยและมีความพรอมในการที่จะปรับตวัเพื่อรับการเปลี่ยนแปลงสิ่งใหม ๆ เขามา
ในชีวิต (อุมาพร, 2545) วรศักดิ์ (2547) ไดศึกษาเรื่องปจจัยที่มีความสัมพันธกับการมีสวนรวมของ
ประชาชนในการอนุรักษปาชายเลนในเขตบางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร พบวา อายมุีความสัมพันธ
กับการมีสวนรวมในการอนรัุกษปาชายเลน  เมื่อดูสัดสวนรอยละของกลุมประชาชนที่มีอายุนอยมี
สวนรวมในการอนุรักษมากกวากลุมของประชาชนที่มีอายุมาก 

 
3. ระยะเวลาทีอ่าศัยอยูในชุมชน การอาศัยอยูในชุมชนเปนระยะเวลานานยอมจะมีความ

เขาใจในสภาพแวดลอมตาง ๆ ในชุมชน รวมทั้งมีความรกัในทองถ่ินทีอ่าศัย สิรินาถ (2537) ได
ศึกษาการยอมรับระบบบําบดัน้ําเสียในครวัเรือนของประชาชนในเขตเทศบาลเมืองนครปฐม พบวา ตัว
แปรระยะเวลาที่อยูอาศัย  มีผลตอการยอมรับระบบบําบัดน้ําเสียในครัวเรือนของประชาชน ซ่ึงใน
การศึกษาของฉัตรชัย (2545) เร่ืองการมีสวนรวมของประชาชนในการพัฒนาการทองเที่ยวเชิงนิเวศ: 
กรณีศึกษาความคิดเห็นชุมชนคลองบางกอกนอย จังหวัดนนทบุรี พบวา ระยะเวลาทีอ่าศัยอยูใน
พื้นที่มีความสมัพันธกับการมีสวนรวมในการพัฒนาการทองเที่ยวเชิงนเิวศ 

 
 4. รายไดเปนปจจัยที่สงผลใหบุคคลมีคานิยม ความคิด ความเชื่อ และพฤติกรรมแตกตางกัน 
ผูที่มีรายไดสูงมักนิยมเปดรับสื่อส่ิงพิมพและนิยมขาวสารที่มีเนื้อหาคอนขางหนัก นอกจากนี้รายได
ยังกําหนดความตองการ ความคิดเห็น และพฤติกรรมของคนเกี่ยวกับการยอมรับสิ่งใหม ๆ (ทิพยมณี
, 2545 อางถึงใน ยุบล, 2543) 

 
5. สถานภาพทางสังคมเปนปจจัยหนึ่งที่สามารถอธิบายลักษณะบุคคลในการยอมรับสิ่งใหม

ไดเปนอยางดี เนื่องจากบุคคลที่มีสถานภาพหรือการดํารงตําแหนงทางสังคมสูงจะมีประสบการณ
มากที่จะตัดสินใจหรือเลือกทําอยางใดอยางหนึ่ง ที่ตองคํานึงถึงผลไดผลเสียอยางรอบคอบกอน 
ภาวณี (2529) ศึกษาการยอมรับและการรับรูบทบาทของอาสาสมัครสาธารณสุขประจําหมูบาน
พบวา ประชาชนที่มีตําแหนงในชุมชนมีความสัมพันธกับการยอมรับมากกวาประชาชนที่ไมไดดาํรง
ตําแหนงในชุมชน 

 
6. การเคยรวมกิจกรรมทองเที่ยวเปนปจจัยหนึ่งที่เกี่ยวของกับการยอมรับสิ่งใหม ผูที่มี

ประสบการณเกี่ยวกับการทองเที่ยว ซ่ึง Roger and Shoemaker (1971: 22-23) อางจาก เพ็ญพิมล
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(2545) กลาววาผูยอมรับสิ่งใหมกอนยอมมีประสบการณในอดีตมากกวาและเห็นความสอดคลอง
ของสิ่งใหมมากกวาผูยอมรับในภายหลัง 

 
7. การรับรูขาวสาร ไดแก การอาน การฟง รวมทั้งความคิดที่มีเหตุผลในขณะเดียวกันยังมี

ความสามารถในการพูด การเขียนดวย ชวยเสริมสรางความเขาใจระหวางตัวเองและเพื่อนบานใหเกิด
ความเชื่อมั่นในการยอมรับการเปลี่ยนแปลงมากขึ้น (ธนพร, 2543 อางถึงใน ดิเรก, 2522) ในการ
เผยแพรนวัตกรรมใหแกประชาชนนั้น ส่ือมวลชนตาง ๆ เชน วิทยุ หนังสือพิมพ โทรทัศน มี
ความสําคัญในการรับรู และใหความสนใจแกประชาชนถึงสิ่งใหม ๆ ที่เกิดขึ้นในสังคม (ธนพร, 
2543) ชนานันท  (2543) ไดศึกษาเรื่องการเปดรับขาวสาร  ความรู  ทัศนคติ  และการยอมรับการบริโภค
ส่ิงมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม (GMOs) ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร  พบวา  การเปดรับขาวสาร
เกี่ยวกับสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม มีความสัมพันธกับการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอ
พันธุกรรม 
 

8. ความรูเปนปจจัยหนึ่งที่มีผลตอการยอมรับนวัตกรรม เนื่องจากบุคคลมีความรู
ความสามารถในการจดจําเรื่องราวที่ตนพบเห็นและแสดงความเขาใจเกี่ยวกับเรื่องนั้น ๆ จึงสามารถ
เก็บรวบรวมเรื่องราวความรูที่ตนมีอยูถายทอดไปใหผูอ่ืนได ดังนั้น ผูที่มีความรูจะสามารถเขาถึง
เหตุผลความจําเปน แนวทางปฏิบัติ และมีความเชื่อมั่นตอการเปลี่ยนแปลง (อุมาพร, 2545) กัลยา  
(2544) ไดศึกษาเรื่องการยอมรับรูปแบบการจัดองคการทางสังคมแบบใหม  ตามหลักการบริหาร
กิจการบานเมืองและสังคมที่ดี ในองคการภาครัฐ: ศึกษากรณีสํานักงานปลัดกระทรวงสาธารสุข  
พบวา ผูที่มีความรูความเขาใจเกี่ยวกับหลักการบริหารกิจการบานเมืองและสังคมที่ดีในระดับสูงมี
ระดับการยอมรับมากกวาผูที่มีความรูความเขาใจระดับปานกลางและระดับต่ํา 
 
ตัวแปรที่ใชในการศึกษา 
 
 จากแนวคดิ ทฤษฎี และผลงานวจิัยทีเ่กีย่วของ จงึไดกําหนดตวัแปรออกเปน 2 ประเภท ดังนี ้
 

1. ตัวแปรอิสระ (Independent Variable) คือ ตัวแปรทีค่าดวาจะมีผลกบัการยอมรับตอกิจกรรม
ทองเที่ยวเชิงนิเวศ ไดแก ปจจัยทางเศรษฐกิจและสังคม คือ เพศ อายุ ระยะเวลาที่อาศัยอยูในชุมชน 
รายได สถานภาพทางสังคม การเคยรวมกิจกรรมทองเที่ยว การรับรูขาวสารการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
ความรูเกี่ยวกบัการทองเที่ยวเชิงนิเวศ และความรูเกีย่วกบัการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน  
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3. ตัวแปรตาม (Dependent Variable) คือ ตัวแปรที่มีความสัมพันธกับตัวแปรอื่น ๆ และ
คาที่เปลี่ยนแปลงจะขึ้นอยูกบัตัวแปรที่ศึกษา ตัวแปรตามหมายถึงการยอมรับตอองคประกอบดาน
ตาง ๆ ของการทองเที่ยวเชิงนิเวศเพื่อการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนและทรัพยากรทางทะเล ไดแก 
ดานพื้นที่ ดานการจัดการ ดานกิจกรรม และดานการมีสวนรวมของประชาชนในทองถ่ิน 
 
 ตัวแปรอิสระ  (X)      ตัวแปรตาม ( Y ) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 5 แสดงกรอบแนวคิดการวิจัย 
 
 
 
 
 

ปจจัยทางดานเศรษฐกิจและสังคม 

• เพศ 

• อายุ 

• ระยะเวลาที่อาศัยอยูในชุมชน 

• รายได 

• ตําแหนงทางสงัคม 

• การเคยรวมกิจกรรมทองเที่ยว 

การรับรูขาวสารเกี่ยวกับ 
การทองเที่ยวเชิงนิเวศ 

ความรูเกี่ยวกบัการทองเที่ยวเชิงนิเวศ
และการอนุรักษปาชายเลน 

การยอมรับทางความคิด
ของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 

• ดานพื้นที ่
• ดานการจดัการ 

• ดานกิจกรรม 

• ดานการมีสวนรวม 
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สมมุติฐานการวิจัย 
 
 จากตัวแปรดังกลาวสามารถนํามาตั้งสมมุติฐานการวจิัย  ดังนี ้
 

1. เพศมีผลตอการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 

2. อายุมีผลตอการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 

3. ระยะเวลาที่อาศัยอยูในชุมชนมีผลตอการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 

4. รายไดมีผลตอการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 

5. ตําแหนงทางสงัคมมีผลตอการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 

6. การเคยเขารวมกจิกรรมทองเที่ยวมีผลตอการยอมรับทางความคิดของการทองเทีย่ว 
เชิงนเิวศ 
 

7. การรับรูขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนเิวศมีผลตอการยอมรับทางความคิดของ 
การทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 

8. ความรูเกี่ยวกบัการทองเที่ยวเชิงนิเวศและการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนมีผลตอ 
การยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 



บทที่  3 
 

วิธีการวิจยั 
 

 การวิจัยคร้ังนี้เปนการวิจัยเชิงสํารวจ  (Survey  research)  ซ่ึงไดกําหนดวิธีการและอุปกรณ
ในการวิจัยประกอบดวย  การกําหนดประชากรที่ศึกษาและการสุมตัวอยาง  เครื่องมือที่ใชในการ
วิจัย  การเก็บรวบรวมขอมูล  และการวิเคราะหขอมูล  ดังนี้ 
 

การกําหนดประชากรที่ศึกษาและการสุมตัวอยาง 
 
หนวยในการวเิคราะห 
 
 การวิจัยคร้ังนี้หนวยในการวิเคราะหเปนปจเจกบุคคล  ไดแก  หัวหนาครัวเรือน  หรือเปน
ตัวแทนครัวเรือน  หรือบุคคลทั่วไปที่เปนผูประกอบการเกี่ยวของกับการทองเที่ยวในพื้นที่ศึกษา  ที่
มีอายุมากกวา  18  ป  มีระยะเวลาในการอาศัยอยูในชุมชนที่ศึกษามากกวา  1  ปขึ้นไป  และมีรายได  
ซ่ึงประกอบดวย  ผูประกอบการที่เกี่ยวของกับการทองเที่ยวในระยะเวลาที่ทําการสอบถามขอมูล 
ผูประกอบการรายยอยที่คาขายอยูในบริเวณที่จัดขึ้นเพื่อสงเสริมการทองเที่ยวในพื้นที่  สวนกลุม
ตัวอยางของคณะกรรมการชุมชนที่ดํารงตําแหนงอยูในระยะเวลาที่สอบถามขอมูลภายในเดือน 
พฤศจิกายน 2548 ถึง มกราคม  2549 
 
ประชากรที่ใชในการศึกษา 
 
 ขอมูลจากฝายพัฒนาชุมชนและสวัสดิการสังคม  เขตบางขุนเทียน  กรุงเทพฯ ในป  พ.ศ. 
2548  ซ่ึงบริเวณชายฝงทะเลบางขุนเทียนที่เปนพื้นที่ในการวิจัย  มีการแบงชุมชนออกเปนชุมชน
บริเวณทะเลไกลและชุมชนบริเวณทะเลใกล  จํานวนละ  6  ชุมชน  รวมเปน  12  ชุมชนมีทั้งหมด  
1,066  ครัวเรือน   
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กลุมตัวอยาง 
 

1. คํานวณหาขนาดของครัวเรือนตัวอยางเพื่อใชเปนตวัแทนของชุมชนทั้งหมดดังกลาว  
โดยใชสูตรของ  Yamane (1973 อางถึงใน  บุญธรรม, 2545)  ดังนี ้
 
                             N 
           n  =       1 +  Ne 2  
 
 กําหนดให      n  =  จํานวนครัวเรือนตัวอยางที่ตองการวิจัย 
           N  =  จํานวนครัวเรือนทั้งหมด 
           e   =   ความคลาดเคลื่อนของการสุมตัวอยางที่กําหนดใหเทากับ  0.05 
 
 กําหนดความคลาดเคลื่อนของการสุมตัวอยางเทากับ  0.05  หมายถึง  ในการสุมตัวอยาง
ประชากร  100  คร้ัง  มีโอกาสผิดพลาดไดเพียง  5  คร้ังถูกตอง  95  คร้ัง 
 
                  1,066 

เพราะฉะนั้นจํานวนตัวอยางคือ   n  =   1+ (1,066)(0.05) 2  
 =  290  ตัวอยาง 

 
 2. การสุมตัวอยางที่ใชในการวิจัย  ผูวิจยัไดทําการสุมตัวอยางแบบหลายขั้นตอน (Multi 
stage  sampling) ดังนี ้
 
 ขั้นตอนที่  1  จากจํานวนกลุมตัวอยางทั้งหมด  290  ตัวอยางเพื่อใหครอบคลุมประชาชนที่มี
สวนเกีย่วของกับการทองเทีย่วเชงินเิวศและการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนโดยตรงและกลุมตวัอยาง
ที่มีสวนเกีย่วของโดยทางออม  จงึไดแบงออกเปน  กลุมประชาชนทัว่ไป  200  ตัวอยาง  กลุม
ผูประกอบการหรือผูที่มีรายไดจากการทองเที่ยวซ่ึงไมสามารถทราบจํานวนที่แนนอนจาํนวน  30  
ตัวอยางตามทีบุ่ญธรรม  (2545)  เสนอวา  การใชกลุมตัวอยางประมาณคาพารามิเตอรและการ
ทดสอบสมมติฐานในทางปฏบิัติ  ถายึดทฤษฎีแนวโนมเขาสูสวนกลาง  คือ  กลุมตัวอยางที่มีขนาด
ใหญที่ไดมาดวยวิธีการสุมตัวอยางจากประชากร  การกระจายของตวัอยางจะเปนแบบโคงปกติ  
กลุมตัวอยางทีม่ีขนาดตั้งแต  30  ตัวอยางขึน้ไปจึงจะถือวาเปนกลุมตัวอยางขนาดใหญ  เพราะเมื่อ



 40 

กลุมตัวอยางมจีํานวนตั้งแต  30  ตัวอยางขึน้ไป  การกระจายของคาสถิติตัวอยางจะมคีาใกลเคียงกบั
การกระจายแบบโคงปกติ  และกําหนดกลุมตัวอยางของคณะกรรมการชุมชนจํานวน  60  ตัวอยาง 
 
 ขั้นตอนที่  2  กําหนดพื้นที่ออกเปน  2  สวน  ตามการจําแนกของฝายพัฒนาชุมชน  สํานัก
เขตบางขุนเทียน  ซ่ึงพิจารณาการแบงตามลักษณะที่ตั้งของชุมชนชายฝงทะเลที่อยูใกลและไกลจาก
ฝงที่เปนพื้นที่ชุมชนเมือง  โดยแบงออกเปน  ชุมชนบริเวณทะเลใกล  และชุมชนบริเวณทะเลไกล  
จํานวนทั้งหมด  12  ชุมชน  และคํานวณจํานวนกลุมตัวอยางเปนสัดสวนกับจํานวนประชากรโดยใช
สูตรการกระจายตามสัดสวน  ดังนี้ 
 
             Ni 

  n i  =  n 
     N 
 
เมื่อกําหนดให 
 
  n i =  จํานวนตัวอยางในชุมชน  i 
  n  =  จํานวนตัวอยางที่ตองการทั้งหมด 
  Ni=  จํานวนครัวเรือนทั้งหมดในชุมชน i 
  N =  จํานวนครัวเรือนทั้งหมด  1,066   ครัวเรือน 
 
 ไดจํานวนครวัเรือนตัวอยางของแตละชุมชน  ดังแสดงในตารางที่  1 
 

ขั้นตอนที่  3  การเลือกครัวเรือนตัวอยางของกลุมประชาชนทั่วไป  โดยกําหนดจดุอางอิงคือ  
บานของผูนําชุมชน  จากนัน้จึงเก็บขอมูลจากบานถัดไปที่มีคนอยูโดยเวนในกรณีที่บานติดกนั
เพื่อใหมกีารกระจายอยางทั่วถึงและครอบคลุมพื้นที่  จนครบจํานวนตามสัดสวนการกระจาย 
ประชากรในแตละชมุชน 
 

ขั้นตอนที่ 4 การเลือกกลุมตัวอยางของผูประกอบการโดยการสุมตัวอยางเปนระบบ  
(Systematic  sampling)  ชวงในการสุมตัวอยางตามลําดับการตั้งรานหรือแผงขายของ  กําหนด
จุดอางอิงคือบริเวณรานแรกที่เดินเขาไปในสถานที่ที่จัดขึ้นเพื่อสงเสริมการทองเที่ยวบริเวณแหลง
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รวมของฝากชายทะเลบางขุนเทียน  และบริเวณหนาโรงเรียนคลองพิทยาลงกรณ  เก็บขอมูลจากราน
หรือแผงแรก โดยเวนในกรณีที่รานติดกัน และในกรณีที่ไมมีคนอยูใหเปนรานถัดไปแทน 

 
ขั้นตอนที่  5  การเลือกกลุมตัวอยางของคณะกรรมการชุมชน โดยเลือกสุมตามการอางอิง

รายช่ือซ่ึงแตละชุมชนจะมีคณะกรรมการประมาณ  7  คน  เลือกมาชุมชนละ  5  คน โดยเลือกลําดับ
ที่  1-5  ถาลําดับใดไมอยูหรือไมสะดวกใหเปนลําดับถัดไป จนครบจํานวน  5 คนในแตละชุมชน
จากทั้งหมด  12 ชุมชน  
 
ตารางที่  1  จํานวนครวัเรือนทั้งหมดและจํานวนครวัเรือนตัวอยาง  จําแนกตามชุมชนที่ศึกษา 
 
ลําดับที่ ช่ือชุมชน จํานวนครัวเรือนทั้งหมด จํานวนครัวเรือนตัวอยาง 
 ชุมชนบริเวณทะเลใกล   

1. ชุมชนหัวปา 93 17 
2. ชุมชนบางเพนยีง 95 18 
3. ชุมชนคลองรางยายเพียร 115 22 
4. ชุมชนเชิงตาแพ 170 32 
5. ชุมชนวัดประชาบํารุง 69 13 
6. ชุมชนคลองสาม 72 14 
 ชุมชนบริเวณทะเลไกล   

7. ชุมชนคลองพิทยาลงกรณ 200 38 
8. ชุมชนหลวงพอเตา 59 11 
9. ชุมชนชายทะเล – บางขุนเทียน 60 11 
10. ชุมชนศรีกุมาร 38 7 
11. ชุมชนเสาธง 35 7 
12. ชุมชนแสนตอ 60 10 

 รวม 1,066 200 
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เครื่องมือที่ใชในการวิจัย 
 

เครื่องมือที่ใชในการเก็บขอมูลเพื่อทําการวิจัย  คือ  แบบสอบถามประกอบการสัมภาษณ ที่
ไดศึกษาจากเอกสาร  ตํารา งานวิจยั  รวมทั้งศึกษาจากเอกสารตาง ๆ ที่เกี่ยวของ  ซ่ึงประกอบดวย
คําถาม  6  สวน  ดังนี ้

 
 สวนที่  1  ขอมูลพื้นฐานทางดานสังคมและเศรษฐกิจ ไดแก เพศ  สถานภาพการสมรส ระดับ
การศึกษา  อาชีพ  และตําแหนงทางสังคม  มีลักษณะคําถามเปนคําถามปลายปด (Close-end  
question) รายได  อายุ และระยะเวลาการอาศัยอยูในชุมชน มีลักษณะเปนคําถามปลายเปด  (Open-end  
question) 

 
สวนที่  2  ขอมูลเกี่ยวกับการรับรูขาวสารการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  ไดแก  การเคยไดรับ

ขาวสารการทองเที่ยวเชิงนิเวศในรอบ  1  ปที่ผานมา  การระบุแหลงขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยว
เชิงนิเวศในแตละระดับความถี่ในการรับขาวสารและความคิดเห็นตอการไดรับขาวสาร มีลักษณะ
คําถามเปนคําถามปลายปด  และความตองการขอมูลเกี่ยวกับขาวสารการทองเที่ยวเพิ่มเติมมีลักษณะ
เปนคําถามปลายเปด 
 

สวนที่  3  ขอมูลความรูเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศและความรูเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากร
ปาชายเลน  สวนของความรูเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศซึ่งเปนความรูเกี่ยวกับองคประกอบของ
การทองเที่ยวเชิงนิเวศตามการจัดการทั้ง  4  ดานคือ  การจัดการแหลงทองเที่ยว  การจัดการการ
ทองเที่ยวเชิงนิเวศ  การจัดการดานกิจกรรมการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  และการจัดการดานการมีสวนรวม  
สวนขอมูลความรูเกี่ยวกับการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนเปนความรูเกี่ยวกับความหมายของการ
อนุรักษทรัพยากรปาชายเลน  การใชประโยชนจากปาชายเลนและผลกระทบจากความเสื่อมโทรม
ของปาชายเลน มีลักษณะเปนคําถามปลายปด 

 
สวนที่  4  ขอมูลเกี่ยวกับรูปแบบการทองเที่ยวเชิงนิเวศทั้ง  5  รูปแบบ คือ  รูปแบบที่  1 การ

ทองเที่ยวเพ่ือการอนุรักษทรัพยากรทางทะเลและชายฝง  รูปแบบที่  2  การทองเที่ยวเพื่อการศึกษา
ในแหลงธรรมชาติและรักษาระบบนิเวศ  รูปแบบที่  3  การทองเที่ยวเพื่อการมีสวนรวมของประชาชน
ในทองถ่ิน  รูปแบบที่  4  การทองเที่ยวที่มุงเนนทางดานกิจกรรมนันทนาการ  และรูปแบบที่  5  การ
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ทองเที่ยวเพื่อการพักผอนหยอนใจ  มีลักษณะเปนคําถามปลายปด  และเลือกจัดลําดับความสําคัญมา  
3  ลําดับเปนคําถามปลายเปด 

 
สวนที่  5  ขอมูลการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศเพื่อการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน  

ประกอบดวย  การยอมรับองคประกอบการทองเที่ยวเชิงนิเวศดานพื้นที่  ดานการจัดการ  ดานกิจกรรม
และดานการมีสวนรวม  ลักษณะเปนคําถามปลายปด 

 
สวนที่  6  ขอมูลเกี่ยวกับปญหาและอุปสรรคในการประยุกตใชการทองเที่ยวเชิงนิเวศ   เพื่อ

การอนุรักษทรัพยากรทางทะเลและชายฝง  ลักษณะคําถามเปนคําถามปลายปด  และขอเสนอแนะ
ในการแกปญหาที่เกิดจากการทองเที่ยวมีลักษณะเปนคําถามปลายเปด 

 
โครงสรางแบบสอบถามและการกาํหนดคาตัวแปร 

 
ในการวจิัยคร้ังนี้ผูวิจยัใชแบบสอบถามที่สรางจากการศกึษาแนวคดิทฤษฎแีละผลงานวิจยัที่

เกีย่วของโดยแบงออกเปน  6  สวนดังนี ้
 
สวนที ่ 1  ขอมูลพื้นฐานของลักษณะทางสังคมและเศรษฐกิจ  ไดแก 
 
เพศ  จําแนกเปน  ชายหรือหญิง  โดยกาํหนดให  เพศชายกาํหนดรหัสใหเปน  1  เพศหญิง

กําหนดรหัสใหเปน  2   
 
อายุ  เปนคําถามปลายเปดโดยใหระบุอายุตามความเปนจริงถาเกิน  6  เดือนใหนับเปน  1  ป  

ซ่ึงขอมูลจากการศึกษาพบวาอายุต่าํที่สุดของกลุมตวัอยางเทากับ  18  ป  และมากที่สุด  62  ป  มีคา
สวนเบีย่งแบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากับ  11  ป  มีคากลาง  (Mean)  เทากบั  41  ป  เมื่อนํามาหาชวงอายุ
โดยแบงตามเกณฑการจัดแบงตามชวงอายทุี่จัดเปนกลุมวยัหนุมสาว  วยัทํางาน  วยักลางคน  และวยั
สูงอายดุังนี ้

 
1) ชวงอายุที่อยูในระดับต่ํากวา  31  ป  กําหนดรหัสใหเปน  1 
 
2) ชวงอายุที่อยูในชวงอายุ  31  -  40  ป  กําหนดรหัสใหเปน  2 
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3) ชวงอายุที่อยูในชวงอายุ  41  -  50  ป  กําหนดรหัสใหเปน  3 
 
4) ชวงอายุที่อยูในชวงอายุมากกวา  50  ป  กําหนดรหัสใหเปน  4 
 
สถานภาพการสมรส  จําแนกเปน  โสดกําหนดรหัสใหเปน  1  สมรสกําหนดรหัสใหเปน  2  

และ  หยารางกําหนดรหัสใหเปน  3 
 
ระยะเวลาที่อาศัยอยูในชุมชน  เปนคําถามปลายเปดโดยใหระบรุะยะเวลาตามความเปนจริงที่

อาศัยอยูในชุมชนระบเุปนจํานวนป  ซ่ึงผลการศกึษาเมื่อนําระยะเวลาทีอ่าศัยอยูในพืน้ที่ต่ําที่สุด  4  ป  
และมากที่สุด  61  ป  มาแบงตามที่กาํหนดไวดังนี ้

 
1) ชวงของระยะเวลาที่อาศัยอยูในพื้นที่  ต่ํากวาและเทากับ  20  ป  กําหนดรหัสใหเปน  1 
 
2) ชวงระยะเวลาที่อาศัยอยูในพื้นที่  ในชวงระยะเวลา  21  -  30  ป  กําหนดรหัสใหเปน  2 
 
3) ชวงระยะเวลาที่อาศัยอยูในพื้นที่  ในชวงระยะเวลา  31 – 40  ป  กําหนดรหัสใหเปน  3 
 
4) ชวงระยะเวลาที่อาศัยอยูในพื้นที่  ในชวงระยะเวลา  41 – 50  ป  กําหนดรหัสใหเปน  4 
 
5) ชวงระยะเวลาที่อาศัยอยูในพื้นที่  ในชวงระยะเวลามากกวา  50  ปขึ้นไป  กําหนดรหัสให

เปน  5 
 
ระดับการศึกษา  จําแนกระดับการศึกษา  เปน  ไมไดเรียนหนังสือ  กําหนดรหัสใหเปน  1  

ประถมศึกษากําหนดรหัสเปน  2  มัธยมศึกษาตอนตนกําหนดรหัสเปน  3  มัธยมศึกษาตอนปลาย/ปวช.
กําหนดรหัสเปน  4  อนุปริญา/ปวส.  กําหนดรหัสเปน  5  และปริญาตรีกําหนดรหัสเปน  6 

 
อาชีพ  จําแนกตามอาชีพดังนี้  ประมงกําหนดรหัสเปน  1  รับจางกําหนดรหัสเปน  2  คาขาย

กําหนดรหัสเปน  3  ขาราชการกําหนดรหัสเปน  4 
 
รายได ของผูตอบแบบสอบถามเปนคําถามปลายเปดโดยระบุเปนจาํนวนบาท/ ป 
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ซ่ึงผลการศึกษาเมื่อนํารายไดต่ําที่สุด  50,000  บาท/ป  และรายไดมากที่สุด  4,000,000  บาท/ป  
มาแบงเปนชวงของรายได  โดยแบงตามเกณฑดังนี้ 

 
การจัดลําดับ 

 
1) ชวงรายไดต่ํากวา  60,000  บาท/ป  เปนชวงรายไดที่อยูในระดับต่ํา  กําหนดรหัสใหเปน  1 
 
2) ชวงรายไดที่อยูระหวาง  60,000  -  90,000  บาท/ป  กําหนดรหัสใหเปน  2 
 
3) ชวงรายไดที่อยูระหวาง  90,001  -  120,000  บาท/ป  กําหนดรหัสใหเปน  3 
 
4) ชวงรายไดที่มากกวา  120,000  บาท/ป  กําหนดรหัสใหเปน  4 
 
สถานภาพทางสังคม  จําแนกเปน  ประชาชนทั่วไป  กําหนดรหัสเปน  1  คณะกรรมการชมุชน

และประธานชมุชนกําหนดรหัสเปน  2 และผูประกอบการกําหนดรหัสเปน  3 
 
การเคยรวมกิจกรรมทองเที่ยว  จําแนกเปน  ไมเคยรวมกิจกรรมทองเที่ยวกําหนดรหัสเปน 0  

เคยรวมกิจกรรมทองเที่ยวกําหนดรหัสเปน  1  
 
สวนที ่ 2  ขอมูลการรับรูขาวสารเกีย่วกับการทองเทีย่วเชิงนิเวศในรอบ  1  ปที่ผานมาวดัโดย

ระบวุา 
 
ไมเคย  ใหคะแนนเปน  0  คะแนน 
เคย        ใหคะแนนเปน  1  คะแนน 
 
ความถี่ในการรับขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศจากสื่อ  วิทยุ/โทรทัศน  หนังสือพิมพ  

นิตยสาร/วารสาร/ส่ิงพิมพอ่ืนๆ   เจาหนาที่เขตบางขุนเทียน  ผูนํากลุม/ชุมชน เพื่อนบาน/เพื่อน  และ
ญาติ 
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เกณฑการใหคะแนน 
 

ไมเคย                                    ใหคะแนนเปน  0  คะแนน 
อยางนอย  1- 2  คร้ัง/เดือน   ใหคะแนนเปน  1  คะแนน 
มากกวา     2 คร้ัง/เดือน         ใหคะแนนเปน  2  คะแนน 
 
การจัดระดับ 

 
ขอคําถามเพื่อการวัดระดับการรับรูขาวสาร  จํานวน  7  ขอ  รวม  14  คะแนนเมื่อนําผลคะแนนที่

ไดมารวมกันจะมีคะแนนต่ําสุดเทากับ  0  คะแนน  คะแนนสูงสุดเทากับ  14  คะแนน  คากลาง (Mean) 
เทากับ  7  คะแนน  สวนเบี่ยงแบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากับ  3  แลวประเมินระดับการรับรูขาวสาร
เกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศเปน  3  ระดับ ดวยการแบงตามเกณฑคะแนนที่กําหนดไวดังนี้ 

 
1) การรับรูขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศอยูในระดับต่ํา  กําหนดใหคะแนนนอยกวา  4  

คะแนนเปนการรับรูขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศระดับต่ํา  กําหนดรหัสเปน  1   
 

2) การรับรูขาวสารเกีย่วกบัการทองเทีย่วเชิงนเิวศอยูในระดับปานกลาง  กําหนดใหคะแนนที่
อยูในชวง  4- 10  คะแนน  เปนระดับปานกลาง  กําหนดรหัสเปน  2 
 

3) การรับรูขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศอยูในระดับสงู  กําหนดใหคะแนนที่อยู
ในชวง  11- 14  คะแนน  เปนระดับสูง  กําหนดรหัสเปน  3 
 
 สวนที่  3  ความรูเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศและการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน  คือ  
ความรูเกี่ยวกับองคประกอบการจัดการทองเที่ยวทั้ง  4  ดานไดแก  ดานพื้นที่  ดานการจัดการ  ดาน
กิจกรรม  และดานการมีสวนรวม  สวนการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน  คือ  ความรูเกี่ยวกับการใช
ประโยชนทรัพยากรปาชายเลนอยางยั่งยืน  การฟนฟูทรัพยากรปาชายเลน  และการเก็บรักษาทรัพยากร
ปาชายเลนใหคนในรุนลูกรุนหลานตอไป 
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 เกณฑการใหคะแนน 
 
  ความรูดานตาง ๆ  เกีย่วกับการทองเทีย่วเชงินิเวศและการอนุรักษทรัพยากรปาชาย
เลนประเมนิจากการตอบคําถามที่กําหนด 
 
  ตอบผิด  ใหคะแนนเปน  0  คะแนน 
  ตอบถูก  ใหคะแนนเปน  1  คะแนน 
 
 การจัดระดับ 
 
 นําผลจากการตอบคําถามในแตละขอ  จํานวน  20  ขอมารวมกันแลวพิจารณาการกระจาย
ของคะแนนที่กลุมตัวอยางซึ่งพบวาผูไดคะแนนต่ําสุดได  2  คะแนน  สูงสุด  19  คะแนน  มีคากลาง  
(Mean)  เทากับ  13  คะแนน  สวนเบี่ยงแบนมาตรฐาน (S.D.)  เทากับ  2  ดังนั้นจึงแบงระดับความรู
ออกเปน  3  ระดับ  ตามเกณฑการกําหนดระดับดังนี้  
 
 1) ความรูเกีย่วกับการทองเทีย่วเชงินเิวศและการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนอยูในระดบั  
ต่ํา  กาํหนดใหคะแนนทีอ่ยูในชวงต่ํากวา   11   คะแนน  กําหนดรหัสใหเปน  1 
 
 2)  ความรูเกีย่วกับการทองเทีย่วเชงินเิวศและการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนอยูในระดบั  
ปานกลาง  กําหนดใหคะแนนที่อยูในชวง  11-15  คะแนน  กําหนดรหัสใหเปน  2 
 
 3) ความรูเกีย่วกับการทองเทีย่วเชงินเิวศและการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนอยูใน
ระดบัสูง  กําหนดใหคะแนนอยูในชวง  16 - 19  คะแนน  กาํหนดรหัสใหเปน  3 
 
 สวนที่  4  การกําหนดหรือการเลือกรูปแบบการทองเที่ยว   เปนแบบสอบถามใหเลือกตอบ
วารูปแบบการทองเที่ยวใดที่เหมาะสมกับการจัดการทองเที่ยวในพื้นที่  โดยแบงการทองเที่ยวออกเปน  
5  รูปแบบดังนี้ 
 
 รูปแบบการทองเทีย่วเพือ่อนุรักษทรัพยากรทางทะเลและชายฝง  กําหนดรหัสเปน  1 
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 รูปแบบการทองเทีย่วเพือ่การศึกษาในแหลงธรรมชาตแิละรักษาระบบนิเวศ  กาํหนดรหสั
เปน  2 
 รูปแบบการทองเทีย่วเพือ่การมีสวนรวมของประชาชนในทองถ่ิน  กําหนดรหัสเปน  3 
 รูปแบบการทองเทีย่วที่มุงเนนทางดานกิจกรรมนันทนาการ  กําหนดรหัสเปน  4 
 รูปแบบการทองเทีย่วเพือ่การพักผอนหยอนใจ  กาํหนดรหสัเปน  5 
 
 โดยเลือกจดัลําดับความสาํคัญมา  3  ลําดับ  มเีกณฑการใหคะแนน  คอื 
 
 ลําดับที่เลือกเปนอันดับ  1  ใหคะแนนเปน  3  คะแนน 
 ลําดับที่เลือกเปนอันดับ  2  ใหคะแนนเปน  2  คะแนน 
 ลําดับที่เลือกเปนอันดับ  3  ใหคะแนนเปน  1  คะแนน 
 สวนทีเ่หลือทีไ่มมีการเลือกอันดับเลย  ใหคะแนนเปน  0  คะแนน 
 
 และถาเลือกการทองเที่ยวในรูปแบบของการทองเที่ยวเชิงนิเวศที่เกี่ยวของกัน  3  รูปแบบ
คือ  รูปแบบที่  1, 2  และ  3  กําหนดรหัสใหเปน  1  ถาเลือกรูปแบบอื่นที่ไมเปนไปตามรูปแบบการ
ทองเที่ยวเชิงนิเวศทั้ง  3  รูปแบบ  กําหนดรหัสใหเปน  2 
  
 สวนที ่ 5  การยอมรบัการทองเทีย่วเชงินิเวศเพื่อการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน  
ประกอบดวย  การยอมรับองคประกอบการทองเทีย่วเชิงนเิวศดานพืน้ที่  ดานการจดัการ  ดานกจิกรรม
และดานการมสีวนรวม   
 
 เกณฑการใหคะแนน 
 
 ระดบัความคิดเหน็ของประชาชนเกีย่วกับการทองเทีย่วเชิงนิเวศ 
 
 ระดบัการเหน็ดวย/ยอมรับ  ขอความเชิงบวก  ขอความเชิงลบ 
 ไมเห็นดวย/ไมยอมรบั   1  คะแนน  4  คะแนน 
 ไมคอยเห็นดวย/ไมคอยยอมรับ  2  คะแนน  3  คะแนน 
 เหน็ดวย/ยอมรับ   3  คะแนน  2  คะแนน 
 เหน็ดวยอยางยิง่/ยอมรับมาก  4  คะแนน  1  คะแนน 
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 การจัดลําดับ 
 
 เมื่อนําผลคะแนนมารวมกันเพื่อจัดระดับการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศเพื่อการอนุรักษ
ทรัพยากรปาชายเลน  ซ่ึงมีคะแนนสูงสุดเทากับ  79  คะแนน  คะแนนต่ําสุดเทากับ  50  คะแนน  มีคา
กลาง  (Mean) เทากับ  65  คะแนน  คาสวนเบี่ยงแบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากับ  5  จัดลําดับโดยใช
เกณฑการแบงเปน  3  ระดับคือ  การยอมรับระดับสูง  ระดับปานกลางและระดับต่ํา  แบงตามเกณฑที่
กําหนดดังนี้ 
 

1) การยอมรับการทองเทีย่วเชิงนิเวศที่อยูในระดบั  ต่าํ  กําหนดใหคะแนนที่อยูในชวง  
50 – 60  คะแนนเปนระดบัต่ํา  กําหนดรหัสใหเปน  1 

 
2) การยอมรับการทองเทีย่วเชิงนิเวศที่อยูในระดบั  ปานกลาง  กาํหนดใหคะแนน

คะแนนอยูในชวง  61 - 70  คะแนน  เปนระดับปานกลาง  กําหนดรหัสใหเปน  2 
 

 3) การยอมรับการทองเทีย่วเชิงนิเวศทีอ่ยูในระดับ  สูง  กาํหนดใหคะแนนทีอ่ยูในชวง  71 - 
80  คะแนน  เปนระดับสูง  กําหนดรหัสใหเปน  3 
 
  สวนที่  6  ความคิดเห็นเกี่ยวกับปญหาและขอเสนอแนะในการแกปญหา  ประกอบดวย
ปญหาการจัดการดานพืน้ที่  การจัดการทองเที่ยว  การจัดการดานกจิกรรมทองเที่ยวและการจัดการ
ดานการมีสวนรวม 

 
เกณฑการใหคะแนน 

 
 ปญหาเกีย่วกบัการจัดการทองเทีย่ว 
 ไมมีปญหา ใหคะแนนเปน  1  คะแนน 
 มีปญหานอย ใหคะแนนเปน  2  คะแนน 
 มีปญหาบาง ใหคะแนนเปน  3  คะแนน 
 มีปญหามาก ใหคะแนนเปน  4  คะแนน 
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 การจัดระดับ 
 
 ผลคะแนนที่ไดจากขอคําถาม  17  ขอ  มีคะแนนรวมทั้งหมด  68  คะแนน  จากขอมูลทีไ่ดจาก
กลุมตวัอยางมคีาคะแนนต่ําสดุเทากับ  27  คะแนน  คะแนนสูงสุดเทากบั  68  คะแนน  มีคากลาง  
(Mean)  เทากบั  54  คะแนน  สวนเบีย่งเบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากับ  9  ใชเกณฑการแบงการยอมรับ
การทองเทีย่วเชิงนิเวศเปน  3  ระดับ  ดงันี ้
 
 1) ระดับปญหาการทองเทีย่วเชิงนิเวศทีอ่ยูในระดับต่าํ  กําหนดใหคะแนนที่ต่ํากวา   45   
คะแนน  ซ่ึงมคีะแนนอยูในชวง  27 – 44  คะแนนเปนระดับต่ํา  กาํหนดรหัสใหเปน  1 
 

2)  ระดับปญหาการทองเทีย่วเชิงนิเวศทีอ่ยูในระดับปานกลาง  กําหนดใหคะแนนคะแนน
อยูในชวง  45 - 63  คะแนน  เปนระดับปานกลาง  กาํหนดรหัสใหเปน  2 
 

3) การยอมรับการทองเทีย่วเชิงนิเวศที่อยูในระดบัสูง  กาํหนดคะแนนที่อยูในชวง  64 - 
68  คะแนน  เปนระดับสูง  กําหนดรหัสใหเปน  3 

 
การทดสอบเครื่องมือ 
 

การวิจยัคร้ังนีไ้ดทําการทดสอบคุณภาพของเครื่องมอืใน  2  ลักษณะ  ดังนี้ 
 
1. การทดสอบความเที่ยงตรง  (Validity)  การทดสอบความเที่ยงตรงของแบบสอบถาม  ผูวจิยั

นําแบบสอบถามไปปรึกษาคณะกรรมการที่ปรึกษา  ตรวจสอบความถูกตองของเนื้อหา (Content  
validity)  และการใชถอยคํา  (Wording)  เพื่อใหตรงตามวัตถุประสงคการวิจัย  แลวนําไปตรวจสอบ
แบบสอบถามที่เคยมีผูวิจัยในเรื่องที่เกี่ยวของ  เพื่อปรับปรุงแกไขแบบสอบถามใหมีความเที่ยวตรง
เหมาะสมในการเก็บขอมูลจริง 

 
2. การหาคาความเชื่อมั่น  (Reliability)  นําแบบสอบถามที่ไดตรวจสอบแกไขปรับปรุง

เบื้องตนแลว  ปทดสอบ  (Pre-test)  กับกลุมตัวอยางอื่นจํานวน  30  ชุด  แลวจึงนํามาวิเคราะหหาความ
เชื่อมั่น  โดยใชสูตร  Cronbach  alpha  ไดคาสัมประสิทธิ์ความนาเชื่อถือของตัวแปร  (Alpha) ดังนี้
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ความรูเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศและการอนุรักษปาชายเลนเทากับ  0.904  ความคิดเห็นการ
ยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  เทากับ  0.708 
 

การเก็บรวบรวมขอมูล 
 
 ขอมูลในการศึกษาครั้งนี้ไดจากการเก็บขอมูลจากแหลงขอมูลตาง ๆ แบงเปน  2  ประเภท  
คือ 
 

1.  ขอมูลทุติยภูมิ  (Secondary  data)  เปนขอมูลเบื้องตนที่ใชในการศึกษา  โดยเก็บรวบรวม
ขอมูลจากการทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวของกับการศึกษา  จากหนวยงานราชการตาง ๆ  การคนควา
จากหนังสือ  เอกสาร  และงานวิจัยที่เกี่ยวของจากหองสมุดของสถาบันการศึกษา  และหนวยงานตาง ๆ 

 
การรวบรวมขอมูลของพื้นที่ศึกษา  ลักษณะทางกายภาพและชีวภาพ สภาพเศรษฐกิจและ

สังคม รูปแบบการใชที่ดิน  จากหนวยงานทีเ่กี่ยวของ คือ  สํานักงานเขตบางขุนเทียน  สํานักกองผัง-
เมือง  กรุงเทพมหานคร  นอกจากนี้  ยังรวบรวมจากเอกสารทางวิชาการและวิทยานิพนธจากหองสมุด  
และหนวยงานที่เกี่ยวของ  ไดแก  หอสมุดมหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร  หองสมุดสภาวิจัยแหงชาติ  
เปนตน 

 
2.  ขอมูลปฐมภูมิ  (Primary  data)  เปนขอมูลไดจากการใชแบบสอบถามประกอบการ

สัมภาษณเปนเครื่องมือในการเก็บรวบรวมขอมูล  
 

โดยขอมูลที่เก็บรวบรวมเปนลักษณะโครงสรางของขอมูลที่จัดเก็บจากกลุมตัวอยาง  ไดแก  
ขอมูลลักษณะทางดานสังคม  ลักษณะทางดานเศรษฐกิจ การรับรูขาวสารเกี่ยวกับการอนุรักษ
ทรัพยากร  และความรูเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศและการอนุรักษทรัพยากรทางทะเลและชายฝง  
ความคิดเห็นตอสภาพปญหาและอุปสรรคในการประยุกตใชการทองเที่ยวเชิงนิเวศเพื่ออนุรักษ
ทรัพยากรทางทะเลและชายฝง 
 
วิธีการเกบ็รวบรวมขอมูล 
 
 ในการจดัเก็บรวบรวมขอมูลคร้ังนี้  ผูวิจยัดําเนินการดังนี ้
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1) ประสานงานกับผูนําทองถ่ินคือประธานชุมชนหรือคณะกรรมชุมชนเพื่อใหเปนผู
ช้ีแนะเสนทางในการออกเก็บขอมูล 

 
 2) จัดใหมีผูชวยสัมภาษณเพือ่เก็บแบบสอบถาม  โดยเปนผูสําเร็จการศกึษาระดบัปริญญาตรี  
ซ่ึงชี้แนะใหเขาใจถึงวตัถุประสงคของการเก็บขอมูล  และใหเขาใจคาํถามทุกขอ  ผูชวยสัมภาษณสวน
ใหญมีประสบการณในดานการเกบ็ขอมลูภาคสนามมาแลว 
 
 3) ผูวิจัยไดตรวจสอบความสมบูรณของขอมูลเสร็จแลวจึงนําขอมูลที่ไดทั้งหมดไป
ประมวลผล 
 

การวิเคราะหขอมูล 
 

เมื่อดําเนินการเก็บรวบรวมขอมูลแลว  นําแบบสอบถามมาตรวจความถูกตอง  เพื่อสราง
คูมือลงรหัส  และนําแบบสอบถามที่เก็บรวบรวมไดทั้งหมดลงรหัส  จากนั้นนําขอมูลที่ลงรหัสแลว
มาทําการประมวลผล  โดยวิเคราะหดวยคอมพิวเตอร  โปรแกรมสถิติสําเร็จรูปทางสังคมศาสตร 
วิเคราะหขอมูล  ดังนี้ 

 
  1.การวิเคราะหเชิงพรรณา  (Descriptive  analysis)  เพื่อใชในการอธิบายลักษณะทั่วไปของ
กลุมตัวอยางที่ใชในการศึกษา  สถิติที่ใชในการวิเคราะหเชิงพรรณา  ไดแก 

 
1.1 การแจกแจงความถี่  และคารอยละ  เพื่อใชในการอธิบายและนําเสนอขอมูล

ลักษณะสังคมและเศรษฐกิจของกลุมตัวอยาง 
 

1.2 คาเบี่ยงแบนมาตรฐาน  ใชควบคูกับคากลาง  เพื่อแสดงการกระจายของขอมูล 
 

2.  การวิเคราะหเชิงปริมาณ  (Quantitative  analysis)  เพื่อใชวิเคราะหความสัมพันธระหวาง
ตัวแปรและเพือ่ทดสอบสมมติฐานที่ตั้งไว  โดยใชสถิติวิเคราะห  เพื่อตอบวัตถุประสงคขอ  2  ดังนี้ 

 
 2.1. คาสัมประสิทธิ์แอลฟา  (Aplha-coefficient)  เพื่อหาความเชื่อมั่นของแบบสอบถาม 
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2.2.วิธีการวิเคราะหทางสถิติเพื่อทดสอบสมมติฐานที่ตั้งไว โดยใชสถิติในการ
วิเคราะห   ดังนี้  

 
2.2.1) t-test  เปนสถิติที่ใชเพื่อการทดสอบความแตกตางของสองกลุม

ตัวอยาง  (Two-groups  differential  test) ไดแก  เพศและการเคยเขารวมกิจกรรมทองเที่ยว  เปนตน 
 

2.2.2) F-test  (One  way  ANOVA)  เพื่อการทดสอบความแตกตางของตัว
แปรที่มีตั้งแต  3  กลุมขึ้นไป  ไดแก  ระยะเวลาที่อาศัยอยูในพื้นที่  รายได  สถานภาพทางสังคมที่
เกี่ยวของกับการทองเที่ยว  และระดับความรู เกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  และใชวิธีการ
เปรียบเทียบเชิงซอน  (Multiple  comparison)  LSD  (Least – significant  difference) เพื่อ
เปรียบเทียบคาเฉลี่ยโดยมีเงื่อนไขวา  คาแปรปรวนของขอมูลทุกชุดตองเทากัน   

 
2.2.3) สถิติทดสอบ  Welch  ใชทดสอบความแตกตางของคาเฉลี่ยกลุม

ตางๆ  เมื่อคาความแปรปรวนของแตละกลุมไมเทากัน  ไดแก  ระดับการรับรูขาวสารเกี่ยวกับการ
ทองเที่ยวเชิงนิเวศ  และใชวิธีการเปรียบเทียบเชิงซอนคือ  Dunnett’  T3 

 



บทที่  4 
 

ผลการวิจัยและวิจารณ 
 
 ผลจากการวิจัย  การยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศของชุมชนชายฝงทะเล  เขตบางขุนเทียน  ซ่ึง
ไดรวบรวมขอมูลตาง ๆ จากกลุมตัวอยางดวยแบบสอบถามที่มีทั้งคําถามปลายเปดและคําถามปลายปด  
แลวนํามาวิเคราะหหาความสัมพันธและอภิปรายผล  มีดังนี้ 
 

ผลการวิจัย 
 

ผลการวิจัยแบงออกเปน  5  สวน  ดังนี ้
 

 สวนที่  1  ขอมูลทั่วไปของกลุมตัวอยาง  ไดแก  เพศ  อายุ  สถานภาพสมรส  ระยะเวลาที่อาศัย
อยูในชุมชน  ระดับการศึกษา  อาชีพ  รายได  สถานภาพทางสังคม  และการเคยเขารวมกิจกรรมทองเที่ยว 
 
 สวนที่  2  ขอมูลและระดับการรับรูขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  และขอมูลระดับ
ความรูเกี่ยวกบัการทองเที่ยวเชิงนิเวศและการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน 
 
 สวนที่  3  ขอมูลเกี่ยวกับการยอมรับและระดับการยอมรับทางความคิดเกี่ยวกับการทองเที่ยว 
เชิงนิเวศ 
 
 สวนที่  4   ขอมูลการกําหนดรูปแบบของการทองเที่ยวในพื้นที่  และขอมูลความคิดเหน็
เกี่ยวกับปญหาที่เกิดขึ้นจากการจัดรูปแบบทองเที่ยวในพืน้ที่ 
 
 สวนที่  5  การทดสอบสมมติฐาน 
 
สวนที่  1  ขอมูลทั่วไปของกลุมตัวอยาง 
 การนําเสนอผลการศกึษาขอมูลทั่วไปเกีย่วกับกลุมตวัอยาง  เพื่อบอกใหทราบถึงลักษณะบาง
ประการที่จะเปนประโยชนตอการวเิคราะหขอมูลตางๆ  ซ่ึงรายละเอยีดขอมูลทั่วไปมดีังนี้ (ตารางที่  2) 
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 เพศ 
 
 กลุมตัวอยางที่ศึกษาในครั้งนี้  มากกวาครึ่งเปนเพศชาย  (รอยละ  54.5)  และเปนเพศหญิง
รอยละ  45.5   
 
 อายุ 
 
 กลุมตัวอยางมากกวาหนึ่งในสามสวน (รอยละ  39.0) มีอายุอยูในชวงอายุ  41- 50  ป    
รองลงมา  คือ  ชวงอายุนอยกวาและเทากับ  30  ป  คิดเปนรอยละ  28.6  สวนชวงอายุระหวาง  31 – 
40  ปมีรอยละ  20.3  และชวงอายุมากกวา  50  ป  รอยละ  12.1   
 
 สถานภาพ 
 
 กลุมตัวอยางมากกวาครึ่ง (รอยละ  64.1) มีสถานภาพสมรส    รองลงมา  คือ  สถานภาพ
โสดมีรอยละ  28.6  และมีเพียงรอยละ  7.2  ที่มีสถานภาพหยาราง 
 
 ระยะเวลาที่อาศัยอยูในชุมชน 
 
 กลุมตัวอยางมีระยะเวลาที่อาศัยอยูในพื้นที่อยูในชวงระยะเวลาระหวาง  41 – 50  ป  คิดเปน
รอยละ  28.3  รองลงมาคือ  ชวงระยะเวลาที่อาศัยอยูในพื้นที่ระหวาง  21 – 30  ป  คิดเปนรอยละ  
25.5  สวนชวงเวลาที่อาศัยอยูในพื้นที่นอยกวาและเทากับ  20  ปถึงรอยละ  19.3  ชวงเวลาที่อาศัยอยู
ในพื้นที่ระหวาง  31 – 40  ป  รอยละ  18.6  และระยะเวลาที่อาศัยอยูในพื้นที่มากกวา  50  ปขึ้นไป
รอยละ  8.3   
 
 ระดับการศึกษา 
 
 กลุมตัวอยางมากกวาหนึ่งในสาม (รอยละ  46.9) มีการศึกษาอยูในระดับประถมศึกษา    
โดยมีกลุมตัวอยางที่มีระดับการศึกษามัธยมศึกษาตอนตน  มัธยมศึกษาตอนปลาย/ปวช.  และไมได
เรียนหนังสือ  คิดเปนรอยละ  17.9,  13.4  และ  11.7  ตามลําดับ  สวนกลุมตัอยางที่มกีารศึกษาอยูใน
ระดับอนุปริญญา/ปวส.และปริญญาตรี  คิดเปนรอยละ  6.2  และ  3.8  ตามลําดับ 
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 อาชีพ 
 
 กลุมตัวอยางมากกวาหนึ่งในสาม (รอยละ  42.1) มีอาชีพรับจาง  รองลงมา  คือ  กลุม
ตัวอยางที่มีอาชีพประมงรอยละ 29.7  ประกอบอาชีพประมงทั้งเพาะเลี้ยงสัตวน้ําและจับสัตวน้ํา เชน  
ทําวังกุง  เพาะเลี้ยงหอยแครง  และจับสัตวน้ําโดยทําโพงพาง  เปนตน  นอกจากนี้กลุมตัวอยางอกี
รอยละ  24.1  ประกอบอาชพีคาขาย  และรอยละ  4.1  ประกอบอาชีพ  ขาราชการ/พนักงานบริษัท
ทั่วไป 
 
 รายได 
 
 กลุมตัวอยางมากกวาหนึ่งในสาม (รอยละ  39.0) มีรายไดระหวาง  60,001 – 90,000  บาท/ป    
มีรายไดระหวาง  90,001 – 120,000  บาท/ป  และรายไดนอยกวาและเทากับ  60,000  บาท/ป  คิดเปนรอย
ละ  26.2  และ 21.4  ตามลําดับ  สวนกลุมตวัอยางที่มีรายไดมากกวา  120,000  บาท/ป  มีอยุรอยละ  
13.4 
 
 ตําแหนงทางสังคม 
 
 กลุมตัวอยางมากกวาสองในสาม (รอยละ  69.8) มีตําแหนงทางสังคมเปนประชาชนทั่วไปที่
ไมมีตําแหนงหรือเปนสมาชิกกลุมใด  ๆ   กลุมตัวอยางที่ เปนคณะกรรมการชุมชน   และ
ผูประกอบการที่เกี่ยวของกับการทองเที่ยวในพื้นที่  มีอยูเพียงรอยละ  20.7  และ  10.4  ตามลําดับ 
 
 การเขารวมกิจกรรมทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 
 กลุมตัวอยางมากกวาสองในสาม (รอยละ  77.2) ไมเคยเขารวมกิจกรรมทองเที่ยวในพื้นที่    
สวนกลุมตัวอยางที่เคยเขารวมกิจกรรมทองเที่ยวในพื้นที่มีเพียงรอยละ  22.8  ในการเขารวม
กิจกรรมทองเที่ยวในพื้นที่กลุมตัวอยางที่เคยเขารวมกิจกรรมทองเที่ยว  ประกอบดวยกลุมที่เคยขาย
อาหารทะเลทั้งสดและแหงรอยละ  21.2  สวนกลุมตัวอยางที่เคยใหคําแนะนํากับนักทองเที่ยวเกี่ยวกับ
แหลงทองเที่ยวที่นาสนใจ  รอยละ  19.7  ขับเรือนําเที่ยว  รอยละ  18.2  ขายของที่ระลึก  รอยละ  16.7  
ทําหนาที่บริการเสื้อชูชีพใหกับนักทองเที่ยว  รอยละ  12.1  และขายบัตรนําเที่ยว  รอยละ  10.6  มี
เพียงรอยละ  1.5  ที่เคยทําหนาที่เปนมัคคุเทศก 
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ตารางที่  2  ขอมูลทั่วไปของกลุมตัวอยาง       
(n  =  290) 

ขอมูลทั่วไป จํานวน (คน) รอยละ 
เพศ   
                 ชาย 158 54.5 
                 หญิง 132 45.5 
อายุ      
                นอยกวาและเทากบั  30  ป 83 28.6 
                    31 - 40  ป 59 20.3 
                    41 – 50  ป 113 39.0 
                มากกวา  50  ป 35 12.1 

สถานภาพ   
                โสด 83 28.6 
                 สมรส 186 64.1 
                 หยา 21  7.2 
ระยะเวลาในการอาศัยอยูในชุมชน     
                นอยกวาและเทากบั  20  ป 56 19.3 
                      21 – 30  ป 74 25.5 
                       31 – 40  ป 54 18.6 
                       41 – 50  ป 82 28.3 
                 มากกวา 50  ป 24  8.3 
ระดับการศึกษา   
                 ไมไดเรียนหนังสอื 34 11.7 
                  ประถมศึกษา 136 46.9 
                  มัธยมศึกษาตอนตน 52 17.9 
                  มัธยมศึกษาตอนปลาย/ปวช. 39 13.4 
                  อนุปริญญา/ปวส. 18  6.2 
                  ปริญญาตรี  18  3.8 
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ตารางที่  2  (ตอ) 
          n = 290 

ขอมูลทั่วไป จํานวน 
(คน) 

รอยละ 

อาชีพ   
             ประมงเพาะเลี้ยงสัตวน้ําและจับสตัวน้ําในธรรมชาติ 86 29.7 
             รับจาง 122 42.1 
              คาขาย 70 24.1 
              ขาราชการ/พนักงานบริษัททั่วไป 12  4.1 
รายได     
             นอยกวากวาและเทากับ  60,000  บาท/ป 62 21.4 
              60,001 – 90,000 บาท/ป 113 39.0 
             90,001 – 120,000 บาท/ป 76 26.2 
             มากกวา  120,000  บาท/ป 39 13.4 
   
สถานภาพทางสังคม   
             ประชาชนทั่วไป 200 68.9 
             ผูประกอบการที่เกีย่วของกับการทองเที่ยว 30 10.4 
             คณะกรรมการชุมชน 60 20.7 
การเขารวมกิจกรรมทองเที่ยวในพื้นที ่   
              ไมเคย 224 77.2 
               เคย 66 22.8 
                         เขารวมในหนาที่ (เฉพาะประเด็นนี้มีผูตอบ= 66 คน)   
                      ขับเรือนําเที่ยว 12 18.2 
                      เปนมัคคุเทศก 1  1.5 
                      ทําหนาที่บริการเสื้อชูชีพใหกับนักทองเทีย่ว 8 12.1 
                      ขายของที่ระลึก 11 16.7 
                      ขายบัตรนําเทีย่ว 7 10.6 
                      ขายอาหารทะเลทั้งสดและแหง 14 21.2 
                      ใหคําแนะนํากบันักทองเที่ยวเกี่ยวกับแหลงทองเที่ยว 13 19.7 
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สวนที่  2  ขอมูลการรับรูขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศและความรูเกีย่วกับการทองเที่ยวเชิง
นิเวศและการอนุรักษปาชายเลน 

 
2.1  ขอมูลการรับรูขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 

ผลการศึกษาพบวากลุมตัวอยางสวนใหญเคยไดรับขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนเิวศ  
รอยละ  77.2  สวนกลุมตัวอยางที่ไมเคยไดรับขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  มีอยูรอยละ  28.8       
(ตารางที่  3) 

 
ตารางที่  3  การไดรับขาวสารของกลุมตัวอยางในการรับรูขาวสารเกี่ยวกับการทองเทีย่วเชิงนิเวศ 
 
การไดรับขาวสารการทองเที่ยวเชิงนิเวศ จํานวน (คน) รอยละ 
           ไมเคย 66 28.8 
            เคย 224 77.2 

รวม 290 100 
 
รายละเอียดเกี่ยวกับการไดรับขาวสารการทองเที่ยวเชิงนิเวศของกลุมตัวอยางดังแสดงใน 

ตารางที่  4  อธิบายไดดังนี้ 
 

 กลุมตัวอยางสวนใหญคิดเปนรอยละ  96.4  เคยไดรับขอมูลขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยว
เชิงนิเวศจากแหลงวิทยแุละโทรทัศน โดยมคีวามถี่  1 – 2  คร้ัง/ เดือน  สวนรอยละ  3.6  ไมเคยไดรับ
ขอมูลขาวสารเกี่ยวกับการทองเทีย่วเชงินิเวศ  เมื่อสอบถามเกี่ยวกับการไดรับขาวสารฯเพยีงพอแลว
หรือยังตองการขาวสารเพิ่มเติม  พบวากลุมตัวอยางสวนใหญมีความเพยีงพอในการรบัขอมูล
ขาวสารการทองเที่ยวเชิงนิเวศเพยีงพอแลวคิดเปนรอยละ  70.9  และกลุมตัวอยางที่ยงัตองการขอมูล
ขาวสารเกี่ยวกบัการทองเที่ยวเชิงนิเวศเพิ่มเติมคิดเปนรอยละ  29.1  โดยมีความตองการขอมูล
เกี่ยวกับสถานที่ทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 
   กลุมตัวอยางมากกวาสองในสามสวน  คิดเปนรอยละ  63.4  เคยไดรับขาวสารเกี่ยวกับการ
ทองเที่ยวเชิงนิเวศจากแหลงขาวสารหนังสือพิมพ  โดยมีความถี่  1 – 2  คร้ัง/เดือน  รองลงมาคือไม
เคยไดรับขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศคิดเปน  รอยละ  19.6  และเคยไดรับขาวสารฯ
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มากกวา  2  คร้ัง/เดือน  คิดเปนรอยละ  17.0  สวนกลุมตัวอยางมากกวาครึ่งหนึ่งไดรับขาวสารอยาง
เพียงพอแลวคิดเปนรอยละ  55.9  มีเพียงรอยละ  44.1 ที่ยังตองการขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิง
นิเวศเพิ่มเติม   
 
 กลุมตัวอยางมากกวาสองในสามสวน  (รอยละ  70.3)  เคยไดรับขาวสารเกี่ยวกับการ
ทองเที่ยวเชิงนเิวศจากแหลงขาวสารนิตยสาร/วารสาร/ส่ิงพิมพอ่ืนๆ  โดยมีความถี่นอยกวา  1 – 2  
คร้ัง/เดือน  รองลงมาคอืเคยไดรับขาวสารเกีย่วกบัการทองเที่ยวเชงินเิวศมากกวา  2  คร้ัง/เดือน  คดิเปน  
รอยละ  19.6  และไมเคยไดรับขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ คิดเปนรอยละ  9.8  สวนการ
รับขาวสารการทองเที่ยวเชิงนิเวศพบวากลุมตัวอยางมากกวาครึ่งหนึ่งเพียงพอแลวในการรับขาวสาร
แลวคิดเปนรอยละ  58.9  มีเพียงรอยละ  41.1  ที่ยังตองการขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศเพิ่มเตมิ   
 

กลุมตัวอยางมากกวาครึ่งหนึ่งคิดเปนรอยละ  59.4  เคยไดรับขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยว
เชิงนิเวศจากเจาหนาที่เขตบางขุนเทียน  โดยมีความถี่  1 – 2  คร้ัง/เดือน  รองลงมาคือเคยไดรับ
ขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศมากกวา  2  คร้ัง/เดือน  คิดเปน  รอยละ  27.2  และไมเคย
ไดรับขาวสารฯ  คิดเปนรอยละ  13.4  สวนการไดรับขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศพบวา
กลุมตัวอยางเกินกวาครึ่งหนึ่ง  ไดรับขาวสารเพียงพอแลวคิดเปนรอยละ  58.9  มีเพียงรอยละ  41.1 ที่
ยังตองการขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศเพิ่มเติม  มีความตองการขาวสารเกี่ยวกับการ
ทองเที่ยวเชิงนิเวศที่ตองการเพิ่มเติมคือการประชาสัมพันธแหลงทองเที่ยว 

 
 กลุมตัวอยางเกือบครึ่งหนึ่ง  (รอยละ  48.7)  เคยไดรับขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิง
นิเวศจากผูนําชุมชน  โดยมีความถี่  1 – 2  คร้ัง/เดือน  รองลงมาคือเคยไดรับขาวสารเกี่ยวกับการ
ทองเที่ยวเชิงนิเวศมากกวา  2  คร้ัง/เดือน  คิดเปน  รอยละ  31.7  และไมเคยไดรับขาวสาร  คิดเปน
รอยละ  19.6  สวนการไดรับขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศพบวากลุมตัวอยางมากกวา
คร่ึงหนึ่งไดรับขาวสารเพียงพอแลวคิดเปนรอยละ  60.3  มีเพียงรอยละ  39.7  ที่ยังตองการขาวสาร
เกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศเพิ่มเติม   
 

กลุมตัวอยางมากกวาครึ่งหนึง่  (รอยละ  58.5)  เคยไดรับขาวสารเกี่ยวกบัการทองเที่ยวเชิง
นิเวศจากเพื่อนบาน  โดยมคีวามถี่  1 – 2  คร้ัง/เดือน  รองลงมาคือเคยไดรับขาวสารเกี่ยวกับการ
ทองเที่ยวเชิงนิเวศมากกวา  2  คร้ัง/เดือน  คิดเปน  รอยละ  23.3  และไมเคยไดรับขาวสารฯ  คิดเปน
รอยละ  8.3  สวนการไดรับขาวสารเกีย่วกับการทองเทีย่วเชิงนิเวศพบวากลุมตวัอยางมากกวาสองใน
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สามสวน  ไดรับขาวสารเพียงพอแลวคิดเปนรอยละ  72.3  มีเพียงรอยละ  27.7  ที่ยังตองการขาวสาร
เกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศเพิ่มเติม   
 

กลุมตวัอยางมากกวาครึ่งหนึง่  คดิเปนรอยละ  61.2  เคยไดรับขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยว
เชิงนิเวศจากญาติ  โดยมีความถี่  1 – 2  คร้ัง/เดือน  รองลงมาคือเคยไดรับขาวสารเกี่ยวกับการ
ทองเที่ยวเชิงนเิวศมากกวา  2  คร้ัง/เดือน  คดิเปน  รอยละ  21.4  และไมเคยไดรับขาวสารฯ  คิดเปน
รอยละ  17.4  สวนการไดรับขาวสารเกี่ยวกบัการทองเที่ยวเชิงนิเวศพบวากลุมตัวอยางมากกวาสอง
ในสามสวน  ไดรับขาวสารฯเพียงพอแลวคิดเปนรอยละ  71.9  มีเพียงรอยละ  28.1  ที่ยังตองการ
ขาวสารเกี่ยวกบัการทองเที่ยวเชิงนิเวศเพิ่มเติม   
 
ตารางที่  4  การรับรูขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศของกลุมตัวอยางที่ศึกษา  

( n = 224คน) 
ความถี่ในการรับขาวสารเกี่ยวกับการ
ทองเที่ยวเชิงนิเวศ  (รอยละ) 

ความเพียงพอในการับ
ขาวสาร  (รอยละ) 

แหลงขาว 

ไมเคย 1 – 2 ครั้ง/เดือน มากกวา      
2  ครั้ง/เดือน 

ไมเพียงพอ เพียงพอ 

ความตองการ
ขาวสารเกี่ยวกับ
การทองเที่ยวเชิง
นิเวศเพิ่มเติม 

1. วิทยุ/ โทรทัศน 3.6 96.4 0 29.1 70.9 สถานที่ทองเที่ยว 

2. หนังสือพิมพ 19.6 63.4 17.0 44.1 55.9  

3. นิตยสาร/วารสาร/
สิ่งพิมพอื่นๆ 

9.8 70.3 19.6 41.1 58.9  

4. เจาหนาที่เขตบางขุน
เทียน 

13.4 59.4 27.2 41.1 58.9 การประชาสัมพันธ
แหลงทองเที่ยว 

5. ผูนําชุมชน 19.6 48.7 31.7 39.7 60.3  

6. เพื่อนบาน 8.3 58.5 23.3 27.7 72.3  
7. ญาติ 17.4 61.2 21.4 28.1 71.9  

 
เมื่อนําขอมูลความถี่ในการรับรูขาวสารมาจัดระดับพบวากลุมตัวอยางมากกวาครึ่งหนึ่งมีการ

รับรูขาวสารอยูในระดับปานกลาง  คิดเปนรอยละ  57.6  รองลงมาคือระดับต่ํา  รอยละ  27.2  และ
ระดับสูง  รอยละ  15.2  ตามลําดับ  ( ตารางที่  5 ) 
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ตารางที่  5  ระดับการรับรูขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศของกลุมตัวอยางที่ศกึษา 
             (n= 290  คน) 

ระดับการรับรูขาวสารเกี่ยวกบัการทองเที่ยวเชิงนิเวศ จํานวน (คน) รอยละ 
ระดับต่ํา 79 27.2 
ระดับปานกลาง 167 57.6 
ระดับสูง 44 15.2 
รวม 290 100 

 
2.2  ขอมูลความรูเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศและการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน 
 
 ความรูเกี่ยวกบัการทองเที่ยวเชิงนิเวศและการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนของกลุมตัวอยาง
มีรายละเอียด  ดังแสดงใน  ตารางที่  6  สรุปไดดังนี ้
 
ความรูเกี่ยวกบัการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 
 องคประกอบดานพื้นที ่
 กลุมตัวอยางสวนใหญทราบวา  การทองเที่ยวเชิงนิเวศมีวัตถุประสงคหลักเพื่อกอใหเกิดการ
อนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ  (รอยละ  95.9)  โดยเห็นวาการทองเที่ยวเชิงนิเวศมุงเนนเพื่อรักษา
ระบบนิเวศปาชายเลนใหคงอยูตลอดไป  (รอยละ  84.1)  และเห็นวาการจัดการทองเที่ยวเชิงนิเวศตอง
มีความรับผิดชอบตอแหลงธรรมชาติในทองถ่ิน  (รอยละ  77.2) 
   

องคประกอบดานการจดัการ 
 กลุมตัวอยางมากกวาสองในสามมีความรูความเขาใจวาการจัดการทองเที่ยวเชิงนิเวศควร
ใหบริการขอมูลความรูเกี่ยวกับวิถีชีวิตของคนในทองถ่ินใหกับนักทองเที่ยว  (รอยละ  64.5)  สวน
ความเห็นวาการทองเที่ยวเชิงนิเวศตองการปริมาณนักทองเที่ยวจํานวนมาก  (Mass  tour)  มีเพียง
รอยละ  28.6   
 
 องคประกอบดานกิจกรรม 
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 กลุมตัวอยางมากกวาสองในสามสวนมีความรูวา  คนในชมุชนมีหนาที่ตองสนับสนุนและ
สงเสริมการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  (รอยละ  76.9)  และเห็นวากิจกรรมลองเรือเปนกิจกรรมที่สงเสริม
ใหมีการฟนฟพูื้นที่ปาชายเลนที่เสื่อมโทรมได  (รอยละ  62.8) 
 
 องคประกอบดานการมีสวนรวม 
 กลุมตัวอยางครึ่งหนึ่งมีความเห็นวาคนในชุมชนเทานั้นที่สามารถแสดงความคิดเห็นในการ
จัดการทองเที่ยวในพื้นที่  (รอยละ  50 ) และเห็นวาประชาชนในทองถ่ินไมมีสวนเกี่ยวของที่จะตอง
มีสวนรวมในการจัดการทองเที่ยว  (รอยละ  51.4)  สวนกลุมตัวอยางมากกวาสองในสามมีความเห็น
วาการจัดการทองเที่ยวเชิงนิเวศชวยเพิ่มรายไดใหกับประชาชนในทองถ่ิน (รอยละ  79)  
 
ความรูเกี่ยวกบัการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน 
 
 การใชประโยชนทรัพยากรอยางยั่งยืน 

กลุมตวัอยางมากกวาครึ่งหนึง่ (รอยละ  51) เหน็วา  การอนรัุกษทรัพยากรปาชายเลน  หมายถึง  
การใชประโยชนจากปาชายเลนใหมากที่สุดตามความตองการของประชาชนในทองถ่ิน   รอยละ 
55.9  เหน็วาปาชายเลนไมเหมาะสมทีจ่ะเปนสถานที่พกัผอนหยอนใจ  และ  รอยละ  54.8  เห็นวาปา
ชายเลนเปนทรัพยากรที่เกดิขึ้นเอง  สามารถตัดทําลายไดโดยไมหมดสิ้นไป   
 
 การฟนฟูทรัพยากรปาชายเลน 
 กลุมตัวอยางมากกวาสองในสามมีความรูวา  สามารถพื้นฟูปาชายเลนไดโดยการปลูกตนไม
ปาชายเลนเพิ่มขึ้น  (รอยละ  72.1)  ปาชายเลนที่มีความอุดมสมบูรณลดลงมีผลกระทบตอการ
พังทลายของชายฝง  (รอยละ  76.6)  การลดลงของปาชายเลนมีผลตออัตราการเจริญเติบโตของกุง  
หอย ป ูและปลาบริเวณชายฝง  (รอยละ  74.8)  ปาชายเลนทีเ่พิ่มขึ้นทาํใหมกีารเพิ่มจํานวนของ 
สัตวน้ําวัยออนบริเวณชายฝงเพิ่มขึ้นดวย  (รอยละ 74.1)  และปริมาณของสัตวน้ําวัยออนไมเกีย่วของ
กับการลดลงของพืน้ที่ปาชายเลน  (รอยละ  50.7) 
 
 การสงวนรักษาทรัพยากรปาชายเลน 
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 กลุมตัวอยางมากกวาสองในสามมีความรูวา  การทองเที่ยวเชิงนิเวศเปนแนวทางของการ
เก็บรักษาปาชายเลนใหคงอยูยาวนานขึ้น  (รอยละ  68.3)  และปาชายเลนที่เหลืออยูบริเวณชายฝง
ควรเก็บรักษาไวไมใหมีการตัดทําลาย  (รอยละ  79.9) 
 
ตารางที่  6  ความรูเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศและการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน 
 

ตอบคําถามได 1 คะแนน ตอบคําถามได 0 คะแนน 
ความรูเกี่ยวกบัการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 

จํานวน(คน) รอยละ จํานวนคน) รอยละ 

ดานพื้นที่     
1.   การทองเที่ยวเชิงนิเวศมีวัตถุประสงคหลักเพื่อ
กอใหเกิดการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ 

278 95.9 12  4.1 

2.   การทองเที่ยวเชิงนิเวศมุงเนนเพื่อรักษาระบบนิเวศปาชาย
เลนใหคงอยูตลอดไป 

244 84.1 46 15.9 

3.   การจัดการทองเที่ยวเชิงนิเวศตองมีความรับผิดชอบตอ
แหลงทรัพยากรธรรมชาติในทองถิ่น 

224 77.2 66 22.8 

ดานการจัดการ     
4.  การจัดการทองเที่ยวเชิงนิเวศควรใหบริการขอมูลความรู
เกี่ยวกับวิถีชีวิตของคนในทองถิ่นใหกับนักทองเที่ยว 

187 64.5 103 35.5 

5.   การทองเที่ยวเชิงนิเวศตองการปริมาณนักทองเที่ยวเปน
จํานวนมาก  (Mass  tour) 

83 28.6 207 71.4 

ดานกิจกรรม     
6.   คนในชุมชนมีหนาที่ตองสนับสนุนและสงเสริมการ
ทองเที่ยวเชิงนิเวศ 

22.3 76.9 67 23.1 

7.   กิจกรรมลองเรือเปนกิจกรรมที่สงเสริมใหมีการฟนฟู
พ้ืนที่ปาชายเลนที่เสื่อมโทรม 

182 62.8 108 37.2 

ดานการมีสวนรวม     
8.   คนในชุมชนเทานั้นที่สามารถแสดงความคิดเห็นใน
การจัดการทองเที่ยวในพื้นที่นี้ 

145 50.0 145 50.0 

9.   คนในชุมชนเทานั้นที่สามารถแสดงความคิดเห็นในการ
จัดการทองเที่ยวในพื้นที่นี้ 

229 79.0 61 21.0 

10.   การจัดการทองเที่ยวเชิงนิเวศเพื่อเพิ่มรายไดใหกับ
ประชาชนในทองถิ่น 

148 51.4 141 48.6 
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ตารางที่  6  (ตอ) 
 

ตอบคําถามได 1 คะแนน ตอบคําถามได 0 คะแนน 
ความรูเกี่ยวกบัการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน 

จํานวน(คน) รอยละ จํานวน(คน) รอยละ 
ความรูเก่ียวกับการอนุรักษปาชายเลน     
     การใชประโยชนอยางยั่งยืน     
11.   การอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน  หมายถึง  การใช
ประโยชนจากปาชายเลนใหมากที่สุดตามความตองการ
ของประชาชนในทองถิ่น 

148 51.0 142 49.0 

12.   ปาชายเลนสามารถไมเหมาะสมที่จะเปนสถานที่พักผอน
หยอนใจได 

162 55.9 128 44.1 

13.   ปาชายเลนเปนทรัพยากรที่เกิดขึ้นเอง  สามารถตัดใชได

โดยไมหมดสิ้นไป 
159 54.8 131 45.2 

     การฟนฟูทรัพยากรปาชายเลน     
14.   การฟนฟูปาชายเลนไดโดยการปลูกตนไมปาชายเลน
เพิ่มขึ้น 

209 72.1 81 27.9 

15.   ปาชายเลนที่มีความอุดมสมบูรณลดลงมีผลกระทบตอ

การพังลายของชายฝง 
222 76.6 68 23.4 

16.   การลดลงของปาชายเลนมีผลตออัตราการเจริญเติบโตของ

กุง  หอย  ปู  ปลาบริเวณชายฝง 
217 74.8 73 25.2 

17.   ปาชายเลนที่เพิ่มขึ้นทําใหมีการเพิ่มจํานวนของสัตวน้ํา

วัยออนบริเวณชายฝงเพิ่มขึ้นดวย 
215 74.1 75 25.9 

18.   ปริมาณของสัตวน้ําวัยออนไมเกี่ยวของกับการลดลงของ
พ้ืนที่ปาชายเลน 

143 49.3 147 50.7 

19.   การทองเที่ยวเชิงนิเวศเปนแนวทางของการเก็บรักษาปา
ชายเลนใหคงอยูยาวนานขึ้น 

198 68.3 92 31.7 

20.   ปาชายเลนที่เหลืออยูบริเวณชายฝงควรเก็บรักษาไวไมให
มีการตัดทําลาย 

231 79.7 59 20.3 

 
 ในการวิเคราะหระดับความรูเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ ผูวิจัยไดวัดความรูตาม
องคประกอบของการทองเที่ยวเชิงนิเวศทั้ง  4  ดาน  คือ  องคประกอบดานพื้นที่  องคประกอบดาน
การจัดการ  องคประกอบดานกิจกรรม  และองคประกอบดานการมีสวนรวม สวนความรูเกี่ยวกับ
การอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนทั้ง  3  หลักการ  คือ  การใชอยางยั่งยืน  การฟนฟู  และการสงวน
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เก็บรักษาไว  เมื่อนํามาหาคะแนนเพื่อประเมินระดับความรูพบวา  กลุมตัวอยางรอยละ  53.4  มี
ระดับความรูอยุในระดับปานกลาง  รองลงมา  คือ  ระดับสูงรอยละ  25.9  และระดับต่ํารอยละ  20.7  
จะเห็นวากลุมตัวอยางมากกวาครึ่งหนึ่งมีความรูเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศอยูในระดับปานกลาง  
(ตารางที่  7) 
 
ตารางที่  7  ระดับความรูเกีย่วกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศและการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน 
 
ระดับความรู จํานวน  (คน) รอยละ 
ระดับต่ํา 60 20.7 
ระดับปานกลาง 155 53.4 
ระดับสูง 75 25.9 
รวม 290 100 
 
สวนที่  3  การยอมรับทางความคิดในการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 

การยอมรับทางความคิดในการทองเที่ยวเชิงนิเวศซึ่งในที่นี้หมายถึง  การที่ประชาชนชุมชน
ชายฝงทะเลเขตบางขุนเทียน  เห็นดวยและไดไตรตรองทางความคิดตามองคประกอบของการ
ทองเที่ยวทั้ง  4  ดานคือ  องคประกอบดานพื้นที่  องคประกอบดานการจัดการ  องคประกอบดาน
กิจกรรม  และองคประกอบดานการมีสวนรวม  เพื่อการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนใหคงอยู
ยาวนานจนถึงรุนลูกรุนหลานตลอดไป  มีรายละเอียดดังนี้ 
 
 องคประกอบดานพื้นที ่
 ทรัพยากรปาชายเลนที่อยูบริเวณชายฝงทะเลซึ่งเปนทรัพยากรที่เกี่ยวของกับระบบนิเวศ
ชายฝงและเปนเอกลักษณเฉพาะถิ่น (Identity  or  authentic  or  endemic  or  unique)  โดย
ประชาชนมีความเห็นหรือยอมรับวาทรัพยากรปาชายเลนมีความสําคัญตอการทองเที่ยวเชิงนิเวศ
และการทองเที่ยวสามารถกอใหเกิดการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนมากยิ่งขึ้น  รายละเอียดดังแสดง
ใน  ตารางที่  8  สรุปไดดังนี้ 
 

การทองเที่ยวเชิงนิเวศสงเสรมิใหเกดิการอนุรักษปาชายเลน  (ขอ 1)  จากขอมูลพบวากลุม
ตัวอยางเกินกวาครึ่งหนึ่งเหน็ดวย  (รอยละ  55.5)  รองลงมา  คือ  เห็นดวยอยางยิ่ง  (รอยละ  35.5)  
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กลุมตัวอยาง  ไมเห็นดวยมีประมาณรอยละ  8.9  สรุปวากลุมตัวอยางสวนใหญเห็นดวยกับการ
ทองเที่ยวเชิงนเิวศเพื่อการอนรัุกษปาชายเลน 
 
 การทองเที่ยวเชิงนิเวศสามารถสรางจิตสํานึกในการอนรัุกษปาชายเลนใหกับประชาชนใน
ทองถ่ินได (ขอ  2)  กลุมตัวอยางประมาณครึ่งหนึ่งเหน็ดวย  (รอยละ  49.3)  รองลงมา  คือ  เห็นดวย
อยางยิ่ง (รอยละ  39.7)  กลุมตัวอยางที่ไมเห็นดวยมีประมาณ  รอยละ  11.1  สรุปวากลุมตัวอยาง
สวนใหญเห็นดวยกับการทองเที่ยวเพื่อการอนุรักษปาชายเลน 
 
 การแสดงความคิดเห็นวาทานเปนผูหนึ่งทีเ่คยรวมปลูกตนไมปาชายเลน  (ขอ  3)  จากขอมูล
พบวา  กลุมตวัอยาง  รอยละ  86.2  เห็นดวย รอยละ  10.4  เห็นดวยอยางยิ่ง  ขณะที่กลุมตัวอยางที่
แสดงความคิดเห็นไมเห็นดวยมีประมาณ  (รอยละ  3.4)  สรุปวากลุมตัวอยางสวนใหญเคยเปนผูที่
รวมปฏิบัติเกี่ยวกับการอนุรักษปาชายเลน 
 
 ปาชายเลนเปนสถานที่ทองเที่ยวเพื่อการศกึษาระบบนิเวศชายฝงไดเปนอยางดี  (ขอ  4)  จาก
ขอมูลพบวากลุมตัวอยางเหน็ดวย  (รอยละ  49.0)  รองลงมา  คือ  เห็นดวยอยางยิ่ง  (รอยละ  40.3)  
นอกนั้นไมเหน็ดวยประมาณรอยละ  10.7  สรุปวากลุมตัวอยางสวนใหญคอนขางเห็นดวยวาปาชาย
เลนเปนแหลงทองเที่ยวทีเ่กี่ยวเนื่องกบัการศึกษาระบบนิเวศชายฝง 
 
 ปาชายเลนบริเวณนี้เปนทรัพยากรที่หายากควรมีการสงวนรักษาไวใหคงอยูในรุนลูกรุน
หลานตอไป  (ขอ  5)  จากขอมูลพบวากลุมตัวอยางมากกวาหนึ่งในสามเห็นดวย  (รอยละ  45.5)  
รองลงมา  คือ  เห็นดวยอยางยิ่ง  (รอยละ  38.6)  นอกนัน้ไมเห็นดวย  (รอยละ  15.9)  สรุปวากลุม 
ตัวอยางสวนใหญเห็นดวยวาควรมีการอนุรักษปาชายเลนไว 
 
 การดูแลรักษาและฟนฟูพื้นที่ปาชายเลนเปนสิ่งจําเปนอยางยิ่งตอการสงเสริมการทองเที่ยว
เชิงนิเวศ  (ขอ  6)  จากขอมูลพบวากลุมตัวอยางมากกวาหนึ่งในสามเห็นดวย  (รอยละ  45.2)  
รองลงมา  คือ  เห็นดวยอยางยิ่ง  (รอยละ  38.6)  นอกนั้นไมเห็นดวยประมาณรอยละ  16.2  สรุปวา
กลุมตัวอยางสวนใหญเห็นดวยวาการอนุรักษปาชายเลนชวยสงเสริมการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
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 ทานเปนผูหนึง่ที่เคยบํารุงดแูลรักษาตนไมปาชายเลนใหสมบูรณแข็งแรง  (ขอ  7)  จาก
ขอมูลพบวากลุมตัวอยางมากกวาครึ่งเห็นดวย  (รอยละ  63.1)  นอกนัน้กลุมตัวอยางไมเห็นดวย  
(รอยละ  36.9)  สรุปวากลุมตัวอยางมากกวาครึ่งเคยรวมอนุรักษปาชายเลน 
 
ตารางที่  8  ระดับการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศตามองคประกอบดานพื้นที ่
 

การยอมรับ ( รอยละ) องคประกอบ
ดานพื้นที ่ เห็นดวยอยางยิ่ง เห็นดวย ไมคอยเหน็ดวย ไมเห็นดวย 

ขอ  1 35.5 55.5  7.9  1.0 
ขอ  2 39.7 49.3  9.7  1.4 
ขอ  3 10.4 86.2  2.8  0.6 
ขอ  4 40.3 49.0  8.6  2.1 
ขอ  5 38.6 45.5 13.8  2.1 
ขอ  6 38.6 45.2 13.1  3.1 
ขอ  7  1.0 62.1  6.9 30.0 

 
องคประกอบดานการจดัการ 

 การจัดการทองเที่ยวที่มีความรับผิดชอบโดยไมกอใหเกิดผลกระทบตอส่ิงแวดลอมและ
สังคม  มีการจัดการที่ยั่งยืนครอบคลุมไปถึงการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน  โดยประชาชนมีความ
คิดเห็นหรือยอมรับวาการจัดการทองเที่ยวสามารถสงผลตอการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนได  มี
รายละเอียดตามขอคําถามดังแสดงใน  ตารางที่  9  สรุปไดดังนี้ 
 
 แผนปายคําขวัญเกี่ยวกับการอนุรักษปาชายเลนไมสามารถสรางจิตสํานึกในการอนุรักษ
ใหกับประชาชนในทองถ่ิน  (ขอ 8)  จากขอมูลพบวากลุมตัวอยางมากกวาหนึ่งในสามเห็นดวย  
(รอยละ  42.8)  และไมเห็นดวย  (รอยละ  26.2)  นอกนั้นเห็นดวยประมาณรอยละ  30.2  สรุปวา
กลุมตัวอยางมากกวาครึ่งเห็นวาการสรางจิตสํานึกในการอนุรักษไมจําเปนตองใชปายคําขวัญ 
 
 คนในทองถ่ินมีความรูเกี่ยวกับประโยชนของปาชายเลนเปนอยางดี  (ขอ  9)  จากขอมูล
พบวากลุมตัวอยางเห็นดวย  (รอยละ  58.6)  รองลงมา  คือ  เห็นดวยอยางยิ่ง  (รอยละ  25.9)  
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นอกนั้นกลุมตัวอยางไมคอยเห็นดวย  (รอยละ  11.4)  และไมเห็นดวยอยางยิ่ง  (รอยละ  4.1)  สรุปวา  
กลุมตัวอยางมากกวาสี่ในหามีความคิดเห็นวาคนในชุมชนมีความรูเกี่ยวกับปาชายเลน 
 
 การแสดงทางความคิดวาทานเปนผูหนึ่งที่มีสวนในการใหความรูเกี่ยวกับประโยชนของปา
ชายเลนใหกับนักทองเที่ยว   (ขอ  10)  จากขอมูลพบวากลุมตัวอยางมากกวาหนึ่งในสามสวนเห็น
ดวย  (รอยละ  42.8)  และเห็นดวยอยางยิ่ง  (รอยละ  40.0)  นอกนั้นกลุมตัวอยางไมคอยเห็นดวย  
(รอยละ  15.5)  และไมเห็นดวย  (รอยละ  1.7)  สรุปวากลุมตัวอยางมากกวาครึ่งเคยเปนผูที่ใหความ
รวมมือเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 
 การจัดกจิกรรมที่นาสนใจทาํใหนกัทองเทีย่วเขามาทองเที่ยวพืน้ที่นี้อีกในครั้งตอๆ ไป  
 (ขอ  11)  จากขอมูลพบวากลุมตัวอยางเกอืบสองในสามสวนเหน็ดวย  (รอยละ  62.1)  และไมเหน็
ดวย  (รอยละ  34.5)  สรุปวากลุมตัวอยางมากกวาครึ่งเหน็ดวยวากิจกรรมทองเที่ยวทีน่าสนใจจะทํา
ใหมีนกัทองเทีย่วเขามาในพืน้ที่ไดบอยครัง้มากขึ้น 
 
 ทานเปนผูหนึง่ที่เคยชักชวนใหคนตางถิ่น  (เพื่อน  ญาติ  หรือคนรูจัก) ใหเดนิทางเขาไป
ทองเที่ยวในพื้นที่  (ขอ  12)  จากขอมูลพบวากลุมตัวอยางเกือบสองในสามสวนเห็นดวย  (รอยละ  
62.1)  และไมเห็นดวย  (รอยละ  34.5)  สรุปวากลุมตัวอยางมากกวาครึ่งเห็นดวยที่มีการจัดการ
ทองเที่ยวขึน้ในทองถ่ิน 
 
ตารางที่  9  ระดับการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศตามองคประกอบดานการจัดการ 
 

การยอมรับ ( รอยละ) องคประกอบ
ดานการจัดการ เห็นดวยอยางยิ่ง เห็นดวย ไมคอยเหน็ดวย ไมเห็นดวย 

ขอ  8 26.2 42.8 26.2 4.0 
ขอ  9 25.9 58.6 11.4 4.1 
ขอ  10 40.0 42.8 15.5 1.7 
ขอ  11 2.4 62.1 1.0 34.5 
ขอ  12 2.4 62.1 1.0 34.5 
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องคประกอบดานกิจกรรม 
 การจัดกิจกรรมทองเที่ยวที่คํานึงถึงผลกระทบตอวิถีชีวิตของคนในทองถ่ิน  มีการใหความรู
เกี่ยวกับสภาพแวดลอมและระบบนิเวศของแหลงทองเที่ยวเพื่อสรางความตระหนักและปลูก
จิตสํานึกในการอนุรักษปาชายเลน เมื่อพิจารณาจากคําตอบรายขอคําถามดังแสดงใน  ตารางที่  10  
สรุปไดดังนี้ 

 
 การจัดกิจกรรมทองเทีย่วควรคํานึงถึงผลกระทบตอการดาํรงชีวติของคนในชุมชน  (ขอ  13)  
จากขอมูลพบวากลุมตวัอยางมากกวาหนึง่ในสามเหน็ดวย  (รอยละ  44.8)  และเหน็ดวยอยางยิ่ง  (รอย
ละ  40.4)  สวนกลุมตัวอยางที่ไมคอยเหน็ดวย  (รอยละ  12.4)  และไมเห็นดวย  (รอยละ  2.1)  
สรุปวากลุมตัวอยางสวนใหญเห็นดวยวาควรคํานึงถึงผลกระทบอันเนือ่งมาจากการจดักิจกรรม
ทองเที่ยวในทองถ่ิน 
 
 กิจกรรมลองเรือดวยความเร็วสูงทําใหมีผลกระทบตอการกัดเซาะชายฝงเพิ่มมากขึ้น  (ขอ  
14)  จากขอมูลพบวากลุมตวัอยางไมคอยเห็นดวย  (รอยละ  55.2)  และไมเหน็ดวย  (รอยละ  33.1)  
สวนกลุมตัวอยางที่เหน็ดวย  (รอยละ  8.6)  และเหน็ดวยอยางยิ่ง  (รอยละ  3.1)  สรุปวากลุมตัวอยาง
สวนใหญเห็นดวยกับการจดักิจกรรมลองเรือ 
 
 การจัดกิจกรรมลองเรือจะทําใหมีผลกระทบตอการทําประมงขนาดเล็ก (การเลี้ยงหอย  การ
ทําโพงพาง)  (ขอ  15)  จากขอมูลพบวากลุมตัวอยางไมคอยเห็นดวย  (รอยละ  53.4)  และไมเห็นดวย  
(รอยละ  32.4)  สวนกลุมตัวอยางที่เห็นดวย  (รอยละ  11.4)  และเห็นดวยอยางยิ่ง  (รอยละ  2.8)  
สรุปวากลุมตัวอยางสวนใหญไมเห็นดวยกับการจัดกิจกรรมลองเรือ 
 
 คนในทองถ่ินสามารถเปนมัคคุเทศกที่ใหความรูเกีย่วกับการอนุรักษปาชายเลนได  (ขอ  16)  
จากขอมูลพบวากลุมตัวอยางมากกวาหนึ่งในสามเห็นดวย  (รอยละ  44.5)  และเห็นดวยอยางยิ่ง  
(รอยละ  35.5)  กลุมตัวอยางไมคอยเหน็ดวย  (รอยละ  16.9)  และไมเหน็ดวย  (รอยละ  3.1)  สรุปวา
กลุมตัวอยางสวนใหญมีความคิดเห็นวาคนในทองถ่ินสามารถเขารวมกิจกรรมทองเทีย่วเชิงนิเวศได 
 

ทานเปนผูหนึง่ที่ใหความรูเกี่ยวกับการอนรัุกษปาชายเลนใหกับนักทองเที่ยว  (ขอ  17)  จาก
ขอมูลพบวากลุมตัวอยางเกอืบสองในสามเห็นดวย  (รอยละ  62.1)  รองลงมาคือไมเหน็ดวย  (รอยละ  
34.5)  สรุปวากลุมตัวอยางมากกวาหนึ่งในสามไมไดรวมปฏิบัติในกิจกรรมทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
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ตารางที่  10  ระดับการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศตามองคประกอบดานกิจกรรม 
 

การยอมรับ ( รอยละ) องคประกอบ
ดานกิจกรรม เห็นดวยอยางยิ่ง เห็นดวย ไมคอยเหน็ดวย ไมเห็นดวย 

ขอ  13 40.7 44.8 12.4 2.1 
ขอ  14  3.1  8.6 55.2 33.1 
ขอ  15  2.8 11.4 53.4 32.4 
ขอ  16 35.5 44.5 16.9 3.1 
ขอ 17  1.0 62.1  2.4 34.5 

 
องคประกอบดานการมีสวนรวม 

 การทองเที่ยวที่คํานึงถึงการมีสวนรวมของประชาชนทองถ่ินในการบาํรุงรักษาทรัพยากรปา
ชายเลนและการรวมกันเผยแพรประชาสมัพันธการทองเที่ยวเพื่อกอใหเกิดการอนุรักษทรัพยากรปา
ชายเลน  โดยมีรายละเอียดดังแสดงใน  ตารางที่ 11  สรุปไดดังนี ้
 
 ปจจุบนัสมาชกิในชุมชนขาดความรวมมือในดานการรกัษาสภาพแวดลอมปาชายเลน  (ขอ  
18)  จากขอมูลพบวากลุมตวัอยางมากกวาหนึ่งในสาม  เห็นดวยอยางยิง่  (รอยละ  43.8)  และเห็น
ดวย  (รอยละ  37.2)  สวนกลุมตัวอยางที่ไมเห็นดวย  (รอยละ  19.0)  สรุปวากลุมตัวอยางมากวาสอง
ในสามเห็นวาสมาชิกในชุมชนไมไดรวมมือกันอนุรักษปาชายเลน 
 
 สมาชิกในชุมชนยังคงทิ้งขยะในที่สาธารณะ  (ขอ  19)  จากขอมูลพบวากลุมตัวอยาง
มากกวาหนึ่งในสามเห็นดวยอยางยิ่ง  และเห็นดวย  (รอยละ  41.0)  สวนที่ไมเหน็ดวย  (รอยละ  
17.9)  สรุปวาสมาชิกในชุมชนไมคอยใหความรวมมือกนัอนุรักษปาชายเลน 
 
 ทานเปนผูหนึง่ในชุมชนทีใ่หความรวมมอืในการรักษาสภาพแวดลอมปาชายเลนบริเวณนี้
เปนอยางดี  (ขอ  20)  จากขอมูลพบวากลุมตัวอยางเห็นดวย  (รอยละ  58.3)  และเห็นดวยอยางยิ่ง  
(รอยละ  31.7)  สวนกลุมตัวอยางที่ไมเหน็ดวย  (รอยละ  10.0)  สรุปวากลุมตัวอยางสวนใหญเหน็วา
คนในชุมชนไดมีสวนรวมในการปฏบิัติเพื่ออนุรักษปาชายเลน 
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 ทานเคยรวมเกบ็ขยะบริเวณลําคลอง  (ขอ  21)  จากขอมูลพบวากลุมตวัอยางมากกวาสองใน
สามเห็นดวย  (รอยละ  79.3)  รองลงมา  คอื  ไมเห็นดวย  (รอยละ  17.2)  สรุปไดวากลุมตวัอยางสวน
ใหญเหน็วาเคยไดมีสวนรวมอนุรักษปาชายเลนในทองถ่ิน 
 
 เจาหนาที่ของรัฐเทานั้นควรจะมีการเผยแพรกิจกรรมทองเที่ยวเพิ่มมากขึ้น  (ขอ  22)  จาก
ขอมลูพบวากลุมตัวอยางมากกวาหนึ่งในสามเห็นดวย  (รอยละ  48.3)  และเหน็ดวยอยางยิ่ง  (รอยละ  
33.1)  สวนกลุมตัวอยางที่ไมเห็นดวย  (รอยละ  8.6)  สรุปวากลุมตัวอยางสวนใหญเหน็วาเจาหนาที่
ของรัฐเทานั้นที่จะตองเขามามีสวรรวมในการทองเที่ยวเชงินิเวศ 
 
 คนในชุมชนควรใหความรวมมือในการเผยแพรประชาสมัพันธการทองเที่ยว  (ขอ  23)  
จากขอมูลพบวากลุมตัวอยางมากกวาหนึ่งในสามเห็นดวย  (รอยละ  49.7)  และเห็นดวยอยางยิ่ง  
(รอยละ  33.8)  สวนกลุมตัวอยางที่ไมเหน็ดวย  (รอยละ  16.6)   สรุปวาคนในชุมชนใหความรวมมอื
กับการทองเทีย่วเชิงนิเวศในทองถ่ิน 
 
 ทานเปนผูหนึง่ที่ใหความรวมมือในการเผยแพรประชาสมัพันธการทองเที่ยว  (ขอ  24)  จาก
ขอมูลพบวากลุมตัวอยางเหน็ดวย  (รอยละ  52.8)  และเห็นดวยอยางยิง่  (รอยละ  32.4)  สวนกลุม
ตัวอยางที่ไมเห็นดวย  (รอยละ  14.8)  สรุปไดวากลุมตัวอยางสวนใหญเห็นวาไดมสีวนรวมปฏิบตัิ
ในการประชาสัมพันธการทองเที่ยว 
 
ตารางที่  11  ระดับการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศตามองคประกอบดานการมีสวนรวม 
 

การยอมรับ ( รอยละ) องคประกอบดาน
การมีสวนรวม เห็นดวยอยางยิ่ง เห็นดวย ไมคอยเหน็ดวย ไมเห็นดวย 

ขอ  18 43.8 37.2 15.5 3.5 
ขอ  19 41.0 41.0 13.1 4.8 
ขอ  20 31.7 58.3 9.3  0.7 
ขอ 21  2.8 79.3 0.7 17.2 
ขอ 22 33.1 48.3 16.2 2.4 
ขอ  23 33.8 49.7 12.1  4.5 
ขอ  24 32.4 52.8 11.4  3.4 
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 ผลการศึกษาจากตารางที่  12  ระดับการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศของกลุมตัวอยาง
พบวา  รอยละ  64.1  มีการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศในระดับปานกลาง  รองลงมา  คือ  การ
ยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศในระดับต่ําคิดเปนรอยละ  19.3  และการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ
ในระดับสูงคิดเปนรอยละ  16.6  ตามลําดับ   
 
ตารางที่  12  ระดับการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 
ระดับการยอมรับ จํานวน รอยละ 
ระดับต่ํา  56    19.3 
ระดับปานกลาง 186    64.1 
ระดับสูง  48    16.6 
รวม 290  100.0 
 
สวนที่  4  ขอมูลการกําหนดรูปแบบการทองเที่ยวเและขอมูลความคิดเห็นเกีย่วกับปญหาที่เกิดขึน้
จากการทองเทีย่วในพืน้ที ่
 
4.1  การกําหนดรูปแบบการทองเที่ยวในพื้นที ่

 
การกําหนดรูปแบบการทองเที่ยวในพื้นที่  กลุมตัวอยางสวนใหญรอยละ  64.3  กําหนดวาการ

ทองเที่ยวในพื้นที่เปนรูปแบบการทองเที่ยวเพื่อการอนุรักษทรัพยากรทางทะเลและชายฝงเปนอันดับ 1  
อันดับ 2 คือรูปแบบการทองเที่ยวเพื่อการศึกษาในแหลงธรรมชาติและรักษาระบบนิเวศรอยละ  53.5  
และอันดับ 3  คือรูปแบบการทองเที่ยวเพื่อการพักผอนหยอนใจรอยละ  58  (ตารางที่  13)  
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ตารางที่  13  จํานวนและรอยละของการกําหนดรูปแบบการทองเที่ยวในพื้นที ่
 

ลําดับที่ 1 ลําดับที่ 2 ลําดับที่ 3 รูปแบบ 
คน รอยละ คน รอยละ คน รอยละ 

การทองเที่ยวเพื่อการอนุรักษทรัพยากรทาง
ทะเลและชายฝง  ( n =227) 

146 64.3 37 16.3 44 19.4 

การทองเที่ยวเพื่อการศึกษาในแหลง
ธรรมชาติและรักษาระบบนเิวศ  ( n=187) 

55 29.4 100 53.5 32 17.1 

การทองเที่ยวเพื่อการมีสวนรวมของ
ประชาชนในทองถ่ิน  (n=237) 

54 22.8 69 29.1 114 48.1 

การทองเที่ยวที่มุงเนนทางดานกิจกรรม
นันทนาการ  (n=115)  

19 16.5 58 50.4 38 33.1 

การทองเทีย่วเพื่อการพกัผอนหยอนใจ
(n=107) 

18 16.8 27 25.2 62 58.0 

 
การกําหนดรูปแบบของการทองเที่ยวเชิงนเิวศซึ่งเปนรูปแบบการทองเที่ยวเพื่อการอนุรักษ

ทรัพยากรทางทะเลและชายฝง  รูปแบบการทองเที่ยวเพือ่การศึกษาในแหลงธรรมชาติและรักษา
ระบบนิเวศ  และรูปแบบการทองเที่ยวเพือ่การมีสวนรวมของประชาชนในทองถ่ิน  ไดนําขอมูลมา
วิเคราะหพบวากลุมตัวอยางสวนใหญรอยละ  59  ยอมรบัการทองเที่ยวในรูปแบบอืน่  (ตารางที่  14) 

 
ตารางที่  14  การกําหนดรูปแบบการทองเที่ยวแบบเชิงนิเวศ 
 
รูปแบบ คน รอยละ 
การทองเที่ยวเชิงนิเวศ 119 41.0 
การทองเที่ยวแบบอื่น ๆ 171 59.0 

 
4.2   ขอมูลความคิดเห็นจากปญหาที่เกิดขึน้ในพืน้ที ่
 
 จากการวิจัยกลุมตัวอยางไดแสดงความคิดเห็นเกี่ยวกับปญหาการจัดการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  
ในพื้นที่  กลุมตัวอยางสวนใหญมีความเห็นวามีปญหาอยูในระดับมีปญหามากที่สุดถึงรอยละ  36.9  
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รองลงมาคือมีปญหามากรอยละ  34.1  มีปญหาปานกลางรอยละ  20.7  มีปญหานอยรอยละ  8.0และ
มีเพียงรอยละ  0.3  ที่มีความเห็นวาไมมีปญหา (ตารางที่  15) 
 
ตารางที่  15  ระดับการมีปญหาในการจัดการทองเที่ยวในพื้นที่ 
 
ระดับปญหา จํานวน (คน) รอยละ 
ไมมีปญหา 1 0.3 
นอย 23 8.0 
ปานกลาง 60 20.7 
มาก 99 34.1 
มากที่สุด 107 36.9 
รวม 290 100 
 

ในการวิเคราะหปญหาโดยแบงออกเปน  4  ดานตามองคประกอบของการทองเที่ยวเชิง
นิเวศมีผลดังนี้ 
 
 ปญหาเกี่ยวกับพื้นที่ทองเที่ยว 
 ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีความเห็นปญหาเกี่ยวกับพื้นที่ทองเที่ยว  โดยเฉพาะ  ปาชาย
เลนเสื่อมโทรมและปญหาขยะมีระดับปญหามากที่สุด  สวนปญหาน้ําเสีย  เพิ่มมากขึ้น  เสียงดังมาก
ขึ้น  จํานวนนกนอยลง  ถนนมีฝุนละอองมากกวาเดิม  และจํานวนสัตวน้ํา (กุง  หอย  ปู ปลาและ
โลมา)  นอยลง  มีระดับปญหามาก  (ตารางที่  16) 
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ตารางที่  16  ความคิดเห็นเกี่ยวกับปญหาดานพื้นที่ 
 

ความคิดเห็น  (รอยละ) 
ปญหาเกี่ยวกับดานพื้นที่ 

1 2 3 4 
ระดับปญหา 

- ปาชายเลนเสื่อมโทรมมากยิ่งขึ้น 1.0 12.8 19.0 67.2 มีปญหามากที่สุด 

- ปญหาขยะมากขึ้นกวาเดิม 0.0 13.4 29.7 56.9 มีปญหามากที่สุด 

- ปญหาน้ําเสียเพิ่มมากขึ้น 0.0 19.7 31.7 48.6 มีปญหามาก 

- เสียงดังมากขึ้น 3.4 19.7 37.6 39.3 มีปญหามาก 

-จํานวนนกนอยลง 4.8 20.0 32.8 42.4 มีปญหามาก 

- ถนนมีฝุนละอองมากขึ้นกวาเดิม 6.5 16.2 31.7 45.5 มีปญหามาก 

- จํานวนสัตวน้ํา ( กุง หอย ปู ปลาและโลมา)  นอยลง 7.9 20.0 35.1 37.0 มีปญหามาก 

  
ปญหาดานการจัดการทองเที่ยว 

 ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีความคิดเห็นวาปญหาดานการจัดการทองเที่ยวมีระดับ
ปญหามาก  คือ  ปญหาไมมีขอมูลเกี่ยวกับการทองเที่ยวในพื้นที่  รัฐและเอกชนไมสนับสนุนดาน
การเงิน  ในการจัดการทองเที่ยว (ตารางที่  17) 
 
ตารางที่  17  ความคิดเห็นเกี่ยวกับปญหาดานการจัดการ 
 

ความคิดเห็น  (รอยละ) 
ปญหาเกี่ยวกับดานการจัดการ   

1 2 3 4 
ระดับปญหา 

ไมมีขอมูลเกี่ยวกับการทองเที่ยวในพื้นที่ 5.5 19.3 48.3 26.9 มีปญหามาก 

รัฐไมสนับสนุนดานเงินทุน 6.6 15.9 45.5 32.1 มีปญหามาก 

เอกชนไมสนับสนุนดานเงินทุน 6.9 18.6 47.9 26.6 มีปญหามาก 

 
 ปญหาดานกิจกรรมทองเที่ยว 
 ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีความเห็นวาปญหาดานกิจกรรมทองเที่ยวมีระดับปญหา
มาก  คือ  การจัดกิจกรรมไมนาประทับใจ  นักทองเที่ยวไมไดรับความรูในการรวมทํากิจกรรม
ทองเที่ยว  การจัดกิจกรรมลองเรือดวยความเร็วทําใหเกิดการกัดเซาะชายฝงมากขึ้น  และการจัด
กิจกรรมลองเรือทําใหเกิดผลกระทบตอการทําประมงขนาดเล็ก  (ตารางที่  18) 
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ตารางที่  18   ความคิดเห็นเกี่ยวกับปญหาดานกิจกรรม 
 

ความคิดเห็น  (รอยละ) 
ปญหาเกี่ยวกับดานกิจกรรม 

1 2 3 4 
ระดับปญหา 

- การจัดกิจกรรมไมนาประทับใจ 6.2 26.6  43.1 24.1 มีปญหามาก 

- นักทองเที่ยวไมไดรับความรูในการรวมทํา
กิจกรรมทองเที่ยว 

4.5 25.9  47.9 21.7 มีปญหามาก 

-การจัดกิจกรรมลองเรือดวยความเร็วทําใหเกิด
การกัดเซาะชายฝงมากขึ้น 

3.8 26.6 42.1 27.6 มีปญหามาก 

- การจัดกิจกรรมลองเรือทําใหเกิดผลกระทบตอ
การทําประมงขนาดเล็ก 

5.2 23.4 42.1 29.3 มีปญหามาก 

  
ปญหาดานการมีสวนรวม 

 ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีความเห็นวาปญหาดานการมีสวนรวมมีระดับปญหามาก  
คือ  คนในชุมชนไมใหความรวมมือเพื่อรักษาสภาพแวดลอม  รัฐไมใหการสนับสนุนการทองเที่ยว  
และเอกชนไมใหความรวมมือในการสนับสนุนการทองเที่ยวในทองถ่ิน  (ตารางที่  19) 
 
ตารางที่  19  ความคิดเห็นเกี่ยวกับปญหาดานการมีสวนรวม 
 

ความคิดเห็น  (จํานวน/ รอยละ) ขอความ 

1 2 3 4 
ระดับปญหา 

- คนในชุมชนไมใหความรวมมือ
เพื่อรักษาสภาพแวดลอม 

13/ 4.5 78/ 26.9 124/ 42.8 75/ 25.9 มีปญหามาก 

- รัฐไมใหการสนับสนุนการ
ทองเที่ยว 

19/ 6.6 65/ 22.4 117 /40.3 89/ 30.7 มีปญหามาก 

- เอกชนไมใหความรวมมือใน
การสนับสนุนการทองเที่ยวใน
พ้ืนที่ 

15/ 5.2 62/ 21.4 130/ 44.8 83/ 28.6 มีปญหามาก 

  
สวนขอเสนอแนะในแกปญหามีผูตอบแบบสอบถามที่เปนคณะกรรมการชุมชนที่เสนอวา

ควรมีการปลูกปาชายเลนเพิ่มมากขึ้นเพื่อใหมีความสวยงาม  และพัฒนาพื้นที่ปาของชุมชนใหเปน
แหลงทองเที่ยวที่สําคัญของกรุงเทพมหานคร 
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สวนที่  5  การทดสอบสมมติฐาน 
 

ในการวิจัยคร้ังนี้  ผูวิจยัไดกาํหนดสมมติฐานไว  8  สมมติฐาน  เพื่อทดสอบความแตกตาง
ระหวางตัวแปรอิสระ  ซ่ึงไดแก  เพศ  อายุ  ระยะเวลาที่อาศัยอยูในชุมชน  ระดับรายไดสวนบุคคล
ตอป   ตําแหนงทางสังคมที่เกี่ยวของกับการทองเที่ยว  การรวมกิจกรรมทองเที่ยว  ระดับการรับรูขาวสาร
เกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  และระดับความรูเกี่ยวกบัการทองเที่ยวเชิงนิเวศและการอนุรักษ
ทรัพยากรปาชายเลน  กับตัวแปรตามคือ  การยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  ผลการทดสอบสมมติ-
ฐานมีดังนี้ 
 
สมมติฐานที่  1  เพศมีผลตอการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  
 
 ผลการวิจัยเพื่อหาความแตกตางกันของตัวแปรเพศ  วามีผลตอการยอมรับการทองเที่ยวเชิง
นิเวศแตกตางกันจําแนกตามเพศดังนี้  (ตารางที่  20)  กลุมตัวอยาง  คือ  เพศชาย  มากกวาครึ่งหนึ่งมีการ
ยอมรับอยูในระดับปานกลาง  รอยละ  58.9  รองลงมาคือการยอมรับระดับต่ํา  รอยละ  22.8  และการ
ยอมรับระดับสูง  รอยละ  18.4  สวนเพศหญิงกลุมตัวอยางมากกวาสองในสามสวนมีการยอมรับระดับ
ปานกลาง  รอยละ  70.5  การยอมรับระดับสูงเทากับ  รอยละ  15.2  และการยอมรับระดับต่ําเทากับ  
รอยละ  14.4  ตามลําดับ 
 
 คาเฉลี่ยของคะแนนการยอมรบัทางความคดิของเพศชาย  มคีาเทากบั  65.1  คะแนน  สวน
เบี่ยงเบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากับ  5.72  คะแนน  สําหรับเพศหญิงมีคาเฉลี่ยการยอมรบัทางความคดิ
เทากบั  65.4  คะแนน  สวนเบีย่งเบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากับ  5.13  คะแนน  เมื่อทดสอบความ
แตกตางของระดับการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  พบวาคาระดับนัยสําคัญทาง
สถิติ  (Significant : Sig.)  ที่คํานวณไดเทากับ  0.667  ซ่ึงมากกวาระดบันัยสําคัญทางสถิติที่กําหนดไว  
0.05  แสดงวาไมแตกตางอยางนัยสําคัญทางสถิติ  นั่นคือเพศไมมีผลตอการยอมรับทางความคิดของ
การทองเทีย่วเชิงนิเวศ 
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ตารางที่  20  ความแตกตางระหวางเพศกับระดับการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ
ของกลุมตัวอยาง 

  
ระดับการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ คาเฉลี่ย 

(คะแนน) 
S.D. 

(คะแนน) 
คาสถิติทดสอบความ
แตกตางของคาเฉลี่ย 

เพศ 

ตํ่า ปานกลาง สูง รวม   P Sig. 
ชาย 22.8 58.9 18.4 100 65.1 5.72 0.431 0.667 
หญิง 15.2 70.5 14.4 100 65.4 5.13   

 
สมมติฐานที่  2   อายุมีผลตอการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  
 
 ผลการวิจัยเพื่อหาความแตกตางระหวางอายุที่มีผลตอการยอมรบัการทองเทีย่วเชงินเิวศจาํแนก
ตามชวงอายุที่กําหนด  (ตารางที่  21)  กลุมตัวอยางที่มีอายุต่ํากวา  31  ปมีระดับการยอมรับอยูในระดับ
ปานกลาง  รอยละ  72.3  รองลงมาคือการยอมรับระดับสูง  รอยละ  15.7  และการยอมรับระดับต่ํา  รอยละ  
12.0  สวนกลุมตัวอยางที่มีชวงอายุระหวาง  31 – 40  ปกลุมตัวอยางมากกวาสองในสามสวนมีการยอมรับ
ระดับปานกลาง  รอยละ  66.1 รองลงมาคือการยอมรับระดับต่ําเทากับ  รอยละ  18.6  และการยอมรับ
ระดับสูงเทากับ  15.3  กลุมตัวอยางที่มีชวงอายุระหวาง  41 – 50  ปมากกวาครึ่งหนึ่งมีการยอมรับระดบั
ปานกลาง  รอยละ  56.6  รองลงมาคือการยอมรับระดับต่ําเทากับ  รอยละ  26.5  และการยอมรับ
ระดับสูงเทากับ  16.8  และกลุมตัวอยางที่มีอายุมากกวา  50  ปขึ้นไปมากกวาสองในสามสวนมีระดับ
การยอมรับระดับปานกลาง  รอยละ  65.7  รองลงมาคือการยอมรับระดับสูง  รอยละ  20.0  และการ
ยอมรับระดับต่ํา  รอยละ  14.3  ตามลําดับ 
 
 คาเฉลี่ยของคะแนนการยอมรบัทางความคดิของ  กลุมตวัอยางที่มีอายนุอยกวา  31  ป  มีคา
เทากบั  65.9  คะแนน  สวนเบีย่งเบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากับ  5.01  คะแนน  สําหรับกลุมตัวอยางที่มี
ชวงอายุระหวาง  31 – 40  ป  มีคาเฉลี่ยการยอมรับทางความคิดเทากับ  66.0  คะแนน  สวนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน  (S.D.)  เทากับ  4.95  คะแนน  สวนกลุมตวัอยางที่มีอายอุยูในชวง  41 – 50  ป  มีคาเทากบั  
64.1  คะแนน  สวนเบีย่งเบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากับ  6.02  คะแนน  และกลุมตวัอยางที่มีอายมุากกวา  
50  ปขึ้นไป  มคีาเทากบั  66.2  คะแนน  สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากับ  4.87  คะแนนเมื่อ
ทดสอบความแตกตางของระดับการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  พบวาคาระดับ
นัยสําคัญทางสถิติ  (Significant : Sig.)  ที่คํานวณไดเทากับ  0.056  ซ่ึงมากกวาระดบันัยสําคัญทาง 
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สถิติที่กําหนดไว  0.05  แสดงวาไมแตกตางอยางนัยสําคญัทางสถิติ  นั่นคืออายุไมมผีลตอการยอมรับ
ทางความคิดของการทองเทีย่วเชงินเิวศ 
 
ตารางที่  21  ความแตกตางระหวางอายกุับระดับการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ

ของกลุมตัวอยาง 
 

ระดับการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ คาเฉลี่ย 
(คะแนน) 

S.D. 
(คะแนน) 

คาสถิติทดสอบความแตกตาง
ของคาเฉลี่ย 

อายุ 

ตํ่า ปานกลาง สูง รวม   Welch Sig. 
<  31  ป 12.0 72.3 15.7 100 65.9 5.01 3.068 0.056 
31 – 40  ป 18.6 66.1 15.3 100 66.0 4.95   
41 – 50  ป 26.5 56.6 16.8 100 64.1 6.02   
>  50  ปขึ้นไป 14.3 65.7 20.0 100 66.2 4.87   
 
สมมติฐานที่  3  ระยะเวลาที่อาศัยอยูในชุมชนมีผลตอการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  
 
 ผลการวิจยัเพื่อหาความแตกตางระหวางระยะเวลาที่อาศยัอยูในชุมชน  กบัการยอมรับทาง
ความคิดของการทองเทีย่วเชงินิเวศจําแนกตามชวงระยะเวลาทีอ่าศยัอยูในชมุชนที่กาํหนดไว  (ตารางที่  
22)  กลุมตวัอยางที่มีระยะเวลาที่อาศยัอยูในชุมชนต่าํกวาและเทากบั  20  ปมีระดบัการยอมรับอยูใน
ระดบัปานกลาง  รอยละ  71.4  และการยอมรบัระดบัสูงเทากับระดบัต่ํา  คือ  รอยละ  14.3  สวนกลุม 
ตัวอยางที่มีชวงระยะเวลาที่อาศัยอยูในชุมชนระหวาง  21 – 30  ปมากกวาครึ่งหนึ่งมีการยอมรับระดับ
ปานกลาง  รอยละ  62.2  รองลงมาคือการยอมรับระดับสูงเทากับ  รอยละ  23.0  และการยอมรบัระดับ
ต่ําเทากับ  รอยละ  14.9  กลุมตัวอยางที่มีชวงระยะเวลาที่อาศัยอยูในชมุชนระหวาง  31 – 40  ปมากกวา
สองในสามสวนมีการยอมรบัระดบัปานกลาง  รอยละ  72.2  มีการยอมรบัระดบัต่ําเทากบั  รอยละ  14.8  
และการยอมรบัระดับสูงเทากับ  รอยละ  13.0  กลุมตัวอยางที่มีระยะเวลาที่อาศยัอยูในชุมชนระหวาง  
41 - 50  ปมีระดับการยอมรบัระดบัปานกลาง  รอยละ  57.3  รองลงมาคอืการยอมรับระดับต่ํา รอยละ  
30.5  และการยอมรับระดับสูง  รอยละ  12.2 และกลุมตัวอยางที่อาศยัอยูในชุมชนมากกวา  50  ปขึ้นไป  
มีการยอมรับระดบัปานกลาง  รอยละ  58.3  รองลงมาคือการยอมรับระดบัสูง  รอยละ  25.0  และการ
ยอมรบัระดับต่าํ  รอยละ  16.7  ตามลําดับ 
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 คาเฉลี่ยของคะแนนการยอมรับทางความคิดของ  กลุมตัวอยางที่มีระยะเวลาที่อาศัยอยูใน 
ชุมชนนอยกวา  21  ป  มีคาเทากับ  65.9  คะแนน  สวนเบีย่งเบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากบั  5.01  
คะแนน  สําหรับกลุมตวัอยางที่มีระยะเวลาฯระหวาง  21 – 30  ป  มีคาเฉลี่ยการยอมรับทางความคิด
เทากับ  66.3  คะแนน  สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากับ  5.24  คะแนน  สวนกลุมตัวอยางที่มี
ระยะเวลาฯอยูในชวง  31 – 40  ป  มีคาเทากบั  65.4  คะแนน  สวนเบีย่งเบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากบั  
5.01  คะแนน  กลุมตวัอยางทีม่ีระยะเวลาฯอยูในชวง  41 – 50  ป  มีคาเทากับ  63.5  คะแนน  สวน
เบี่ยงเบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากับ  5.91  คะแนน  และกลุมตัวอยางที่มีระยะเวลาฯมากกวา  50  ปขึ้น
ไป  มีคาเทากบั  66.0  คะแนน  สวนเบีย่งเบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากบั  5.37  คะแนน 
 

เมื่อทดสอบความแตกตางของระดับการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  
พบวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติ  (Significant : Sig.)  ที่คํานวณไดเทากับ  0.015  ซ่ึงนอยกวาระดับ
นัยสําคัญทางสถิติที่กําหนดไว  0.05  แสดงวาแตกตางกนัอยางมีนยัสําคัญทางสถิติ  นั่นคือระยะเวลา
ที่อาศัยอยูในชมุชนมีผลตอการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 

 
 การเปรียบเทียบการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศกับระยะเวลาที่อาศัยอยูในชุมชนเปนรายคู  
(ตารางที่  23)  พบวาประชาชนในชุมชนชายฝงทะเลเขตบางขุนเทียนที่มีระยะเวลาที่อาศัยอยูในพื้นที่ที่
อยูในชวงระยะเวลา  นอยกวา  21  ป  ชวงระยะเวลา  21 –30  ป  และมากกวา  50  ปขึ้นไป  มีคาเฉลี่ย
การยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศมากกวากลุมตัวอยางที่อยูในชวงระยะเวลา  41 50  ป  อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ  0.05 
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ตารางที่  22   ความแตกตางระหวางระยะเวลาที่อาศยัอยูในชุมชนกับระดบัการยอมรับทางความคิด
ของการทองเที่ยวเชิงนิเวศของกลุมตัวอยาง 

 
ระดับการยอมรับ 

การทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
คาเฉลี่ย 

(คะแนน) 
S.D. 

(คะแนน) 
คาสถิติทดสอบความแตกตาง

ของคาเฉลี่ย 
ระยะเวลาที่
อาศัยอยูใน
ชุมชน ตํ่า ปาน

กลาง 
สูง รวม   P Sig. 

<  21  ป 14.3 71.4 14.3 100 65.9 5.03 3.152 0.015 
21 – 30  ป 14.9 62.2 23.0 100 66.3 5.24   
31 – 40  ป 14.8 72.2 13.0 100 65.4 5.01   
41 – 50  ป 30.5 57.3 12.2 100 63.6 5.92   
>  50  ปขึ้นไป 16.7 58.3 25.0 100 66.0 5.36   
 
ตารางที่  23  การเปรียบเทียบการยอมรับทางความคิดการทองเที่ยวเชิงนเิวศเปนรายคู  จําแนกตาม

ระยะเวลาที่อาศัยอยูในชุมชน 
 
ระยะเวลาที่อาศัย
อยูในชุมชน 

<  21  ป 21 – 30  ป 31 – 40  ป 41 – 50  ป >  50  ปขึ้นไป 

<  21  ป      
21 – 30  ป      
31 – 40  ป      
41 – 50  ป  0.001*  0.012*  
>  50  ปขึ้นไป 0.043*     

 
*  มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ  0.05 
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สมมติฐานที่  4   รายไดมีผลตอการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  
 
 ผลการวิจัยเพื่อหาความแตกตางระหวางรายได  ที่มีผลตอการยอมรับทางความคิดของการ 
ทองเที่ยวเชิงนิเวศจําแนกตามชวงรายไดที่กําหนดไว  (ตารางที่  24)  กลุมตัวอยางที่มีรายไดต่ํากวาและ
เทากับ  60,000  บาท/ ป  มีระดับการยอมรับอยูในระดับปานกลาง  รอยละ  62.9  รองลงมา  คือ  การ
ยอมรับระดับต่ํา  รอยละ  27.4  และการยอมรับระดับสูง  รอยละ  9.7  สวนกลุมตัวอยางที่มีชวงรายได
ระหวาง  60,001 – 90,000  บาท/ ป  กลุมตัวอยางมากกวาครึ่งหนึ่งมีการยอมรับระดับปานกลาง  รอยละ  
62.8  รองลงมาคือการยอมรับระดับสูงเทากับ  รอยละ  20.4  และการยอมรับระดับต่ําเทากับ  16.8  กลุม
ตัวอยางที่มีชวงรายไดระหวาง  90,001 – 120,000  บาท/ ป  มีการยอมรับระดับปานกลาง  รอยละ  61.8  
และมีการยอมรับระดับต่ํา  รอยละ  19.7  และการยอมรับระดับสูง  รอยละ  18.4  กลุมตัวอยางที่มี
รายไดมากกวา120,000  บาท/ ป  มากกวาสองในสามสวนมีระดับการยอมรับระดับปานกลาง  รอยละ  
74.4  การยอมรับระดับสูงเทากับระดับต่ํา  รอยละ  12.8  ตามลําดับ 
 
 คาเฉลี่ยของคะแนนการยอมรบัทางความคดิของ  กลุมตวัอยางที่มีรายไดนอยกวา  60,000  
บาท/ป  มีคาเทากับ  63.7  คะแนน  สวนเบีย่งเบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากบั  5.88  คะแนน  สําหรับกลุม
ตัวอยางที่มีรายไดระหวาง  60,001 – 900,000  บาท/ป  มีคาเฉลี่ยการยอมรับทางความคิดเทากับ  
65.6  คะแนน  สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากับ  5.62  คะแนน  สวนกลุมตวัอยางที่มีรายไดอยู
ในชวง  90,001 – 120,000  บาท/ป  มีคาเทากับ  65.8  คะแนน  สวนเบีย่งเบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากับ  
5.13  คะแนน  และกลุมตัวอยางที่มีรายไดมากกวา  120,000  บาท/ปขึ้นไป  มีคาเทากบั  65.6  คะแนน  
สวนเบีย่งเบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากับ  4.52  คะแนน  เมือ่ทดสอบความแตกตางของระดับการยอมรับ
ทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  พบวาคาระดับนยัสําคัญทางสถิติ  (Significant : Sig.)  ที่
คํานวณไดเทากับ  0.092  ซ่ึงมากกวาระดบันัยสําคัญทางสถิติที่กําหนดไว  0.05  แสดงวาไมแตกตาง
อยางนัยสําคัญทางสถิติ  นั่นคือรายไดไมมผีลตอการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
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ตารางที่  24  ความแตกตางระหวางรายไดกบัระดับการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยว 
เชิงนิเวศของกลุมตัวอยาง 

 
ระดับการยอมรับ 

การทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
คาเฉลี่ย 

(คะแนน) 
S.D. 

(คะแนน) 
คาสถิติทดสอบความ
แตกตางของคาเฉลี่ย 

รายได 

ตํ่า ปาน
กลาง 

สูง รวม   P Sig. 

≤60,000  บาท/ ป 27.4 62.9 9.7 100 63.7 5.88 2.171 0.092 
60,001 – 90,000  บาท/ ป 16.8 62.8 20.4 100 65.6 5.62   
90,001 – 120,000  บาท/ ป 19.7 61.8 18.4 100 65.8 5.13   
>  120,000  บาท/ ป 12.8 74.4 12.8 100 65.6 4.52   
 
สมมติฐานที่  5  ตําแหนงทางสังคมที่เกี่ยวของกับการทองเที่ยวมีผลตอการยอมรับทางความคิดของ
การทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 
 ผลการวิจัยเพื่อหาความแตกตางระหวางตําแหนงทางสังคมที่มีผลตอการยอมรับการทองเที่ยว
เชิงนิเวศจําแนกตามตําแหนงที่กําหนดไว  (ตารางที่  25)  กลุมตัวอยาง  คือ  คณะกรรมการชุมชน  มี
ระดับการยอมรับอยูในระดับปานกลาง  รอยละ  53.3  รองลงมาคือการยอมรับระดับสูง  รอยละ  31.7  
และการยอมรับระดับต่ํา  รอยละ  15.0  สวนกลุมตัวอยางของผูประกอบการมากกวาสองในสามสวนมี
การยอมรับระดับปานกลาง  รอยละ  73.3   การยอมรับระดับต่ําเทากับ  รอยละ  20  และการยอมรับ
ระดับสูงเทากับ  6.7  และการยอมรับของประชาชนในชุมชนมีระดับการยอมรับปานกลาง  รอยละ  
66.0  รองลงมาค ือการยอมรับระดับต่ํา  รอยละ  19.3  และการยอมรับระดับสูง  รอยละ  16.6  ตามลําดับ 
  
 คาเฉลี่ยของคะแนนการยอมรับทางความคิดของ  กลุมตัวอยางที่มีตําแหนงทางสังคมเปน
คณะกรรมการชุมชน  มีคาเทากับ  67.0  คะแนน  สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากบั  5.89  คะแนน  
สําหรับกลุมตัวอยางของผูประกอบการฯ  มีคาเฉลี่ยการยอมรับทางความคิดเทากับ  64.5  คะแนน  
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากับ  4.73  คะแนน  และกลุมตัวอยางที่เปนประชาชนทั่วไป  มีคา
เทากับ  64.8  คะแนน  สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากับ  5.33  คะแนน  เมื่อทดสอบความ
แตกตางของระดับการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  พบวาคาระดับนัยสําคัญทาง
สถิติ  (Significant : Sig.)  ที่คํานวณไดเทากับ  0.017  ซ่ึงนอยกวาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่กําหนดไว  
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0.05  แสดงวาแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  นั่นคือตําแหนงทางสังคมฯมีผลตอการยอมรับ
ทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 

 
 การเปรยีบเทยีบการยอมรับการทองเทีย่วเชงินิเวศกับตาํแหนงทางสังคมเปนรายคู  (ตารางที่  
26)  พบวาประชาชนในชุมชนชายฝงทะเลเขตบางขุนเทยีนที่มีสถานภาพทางสังคมเปนคณะกรรมการ-
ชุมชนมกีารยอมรับการทองเที่ยวเชงินเิวศมากกวากลุมตวัอยางที่มสีถานภาพทางสังคมเปนผูประกอบ-
การเกี่ยวกับการทองเที่ยวในพื้นที่และประชาชนทั่วไป  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ  0.05 
 
ตารางที่  25  ความแตกตางระหวางตาํแหนงทางสังคมกับระดับการยอมรับทางความคิดของ 

การทองเที่ยวเชิงนิเวศของกลุมตัวอยาง 
 

ระดับการยอมรับ 
การทองเที่ยวเชิงนิเวศ 

คาเฉลี่ย 
(คะแนน) 

S.D. 
(คะแนน) 

คาสถิติทดสอบ
ความแตกตางของ

คาเฉลี่ย 

ตําแหนงทางสังคม 

ตํ่า ปานกลาง สูง รวม   P Sig. 

คณะกรรมการชุมชน 15.0 53.3 31.7 100 67.0 5.89 4.114 0.017 

ผูประกอบการ 20.0 73.3  6.7 100 64.5 4.73   
ประชาชนทั่วไป 20.5 66.0 66.0 100 64.8 5.33   
 
ตารางที่  26  เปรียบเทียบการยอมรับทางความคิดการทองเที่ยวเชิงนิเวศเปนรายคู  จําแนกตาม

ตําแหนงทางสงัคม 
 

ตําแหนงทางสังคม คณะกรรมการชุมชน ผูประกอบการ ประชาชนทั่วไป 

คณะกรรมการชุมชน    
ผูประกอบการ 0.042*   
ประชาชนทั่วไป   0.006* 

 
*   มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ  0.05 
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สมมติฐานที่  6 
 
 การเคยเขารวมกิจกรรมทองเที่ยวมีผลตอการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยว 
เชิงนิเวศ  
 
 ผลการวิจัยเพื่อหาความแตกตางระหวางการเคยเขารวมกิจกรรมทองเที่ยว  ที่มีผลตอการ
ยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  (ตารางที่  27)  กลุมตัวอยางที่ไมเคยเขารวมกิจกรรมทองเที่ยวมีระดับ
การยอมรับอยูในระดับปานกลาง  รอยละ  69.2  รองลงมาคือการยอมรับระดับต่ํา  รอยละ  17.0  และ
การยอมรับระดับสูง  รอยละ  13.8  สวนกลุมตัวอยางที่เคยเขารวมกิจกรรมทองเที่ยวสวนใหญมีการ
ยอมรับระดับปานกลาง  รอยละ  60.6  การยอมรับระดับสูงเทากับ  รอยละ  25.8  และการยอมรับระดับ
ต่ําเทากับ  รอยละ  13.6  ตามลําดับ 
 
 คาเฉลี่ยของคะแนนการยอมรับทางความคิดของ  กลุมตัวอยางที่ไมเคยรวมกิจกรรมทองเที่ยว  
มีคาเทากับ  64.9  คะแนน  สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากับ  5.34  คะแนน  สําหรับกลุมตัวอยาง
ที่เคยรวมกิจกรรมทองเที่ยว  มีคาเฉลี่ยการยอมรับทางความคิดเทากับ  66.4  คะแนน  สวนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน  (S.D.)  เทากับ  5.71  คะแนน  เมื่อทดสอบความแตกตางของระดับการยอมรับทางความคิด
ของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  พบวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติ  (Significant : Sig.)  ที่คํานวณได
เทากับ  0.048  ซ่ึงนอยกวาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่กําหนดไว  0.05  แสดงวาแตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ  นั่นคือการเคยเขารวมกิจกรรมทองเที่ยวมีผลตอการยอมรับทางความคิดของการ
ทองเที่ยวเชิงนิเวศ 

 
ตารางที่  27  ความแตกตางระหวางการเคยเขารวมกิจกรรมทองเทีย่วกับการยอมรับทางความคิดการ

ทองเที่ยวเชิงนเิวศของกลุมตวัอยาง 
 

ระดับการยอมรับการทองเที่ยวเชิง
นิเวศ 

คาเฉลี่ย 
(คะแนน) 

S.D. 
(คะแนน) 

คาสถิติทดสอบความ
แตกตางของคาเฉลี่ย 

การเคยเขารวม
กิจกรรมทองเที่ยว 

ตํ่า ปานกลาง สูง รวม   P Sig. 
ไมเคย 20.1 66.1 13.8 100 64.9 5.34 1.987 0.048 
เคย 16.7 57.3 25.8 100 66.4 5.71   
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สมมติฐานที่  7 
 
 การรับรูขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศมีผลตอการยอมรับทางความคิดของการ
ทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 
 ผลการวิจยัเพื่อหาแตกตางระหวางการรับรูขาวสารเกี่ยวกบัการทองเทีย่วเชิงนเิวศ  ที่มีผลตอ
การยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศจําแนกตามเกณฑที่กําหนดไว  (ตารางที่  28)  กลุมตัวอยางที่มกีาร
รับรูขาวสารเกีย่วกบัการทองเที่ยวเชงินเิวศระดบัต่ํา  มีระดบัการยอมรับอยูในระดบัปานกลาง  รอยละ  
73.8  รองลงมาคือการยอมรับระดบัต่ํา  รอยละ  19.0  และการยอมรับระดับสูง  รอยละ  7.1  สวนกลุม
ตัวอยางที่มีการรับรูขาวสารเกี่ยวกับการทองเทีย่วเชงินิเวศในระดับปานกลางสวนใหญมีการยอมรับ 
ระดบัปานกลาง  รอยละ  59.6  การยอมรบัระดบัต่ําเทากบั  รอยละ  22.2 และการยอมรบัระดับสูง
เทากบั  18.1  และการยอมรับของกลุมตวัอยางที่มีระดับการรับรูขาวสารเกี่ยวกับการทองเทีย่วเชงินิเวศ
ระดบัสูง  มรีะดับการยอมรบัปานกลาง  รอยละ  62.9  รองลงมาค ือการยอมรับระดับสูง  รอยละ  31.4  
และการยอมรบัระดับต่ํา  รอยละ  5.7  ตามลําดับ 
 
 คาเฉลี่ยของคะแนนการยอมรับทางความคิดของ  กลุมตัวอยางที่ระดับการรับรูขาวสารฯต่ํา  มี
คาเทากับ  64.8  คะแนน  สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากับ  4.20  คะแนน  สําหรับกลุมตัวอยางที่
มีการรับรูขาวสารฯระดับปานกลาง  มีคาเฉลี่ยการยอมรับทางความคิดเทากับ  64.9  คะแนน  สวน
เบี่ยงเบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากับ  5.91  คะแนน  และกลุมตัวอยางที่มีการรับรูขาวสารฯระดับสูง  มี
คาเทากับ  67.8  คะแนน  สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากับ  5.24  คะแนน  เมื่อทดสอบความ
แตกตางของระดับการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  พบวาคาระดับนัยสําคัญทาง
สถิติ  (Significant : Sig.)  ที่คํานวณไดเทากับ  0.010  ซ่ึงนอยกวาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่กําหนดไว  
0.05  แสดงวาแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  นั่นคือระดับการรับรูขาวสารฯมีผลตอการ
ยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 
 การเปรียบเทียบการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศกับระดับการรับรูขาวสารเกี่ยวกับการ
ทองเที่ยวเชิงนิเวศเปนรายคู  (ตารางที่  29)  พบวากลุมตัวอยางของประชาชนในชุมชนชายฝงทะเลเขต
บางขุนเทียนที่มีระดับการรับรูขาวสารในระดับสูง  มีการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศมากกวากลุม
ตัวอยางที่มีระดับการรับรูขาวสารระดับปานกลางและระดับต่ํา  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ  0.05 
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ตารางที่  28  ความแตกตางระหวางการรับรูขาวสารเกี่ยวกบัการทองเทีย่วเชิงนเิวศกับการยอมรับการ
ทองเที่ยวเชิงนเิวศของกลุมตวัอยาง 

 
ระดับการยอมรับ 

การทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
คาเฉลี่ย 

(คะแนน) 
S.D. 
(คะแนน) 

คาสถิติทดสอบความ
แตกตางของคาเฉลี่ย 

การรับรูขาวสารเกี่ยวกับ
การทองเที่ยวเชิงนิเวศ 

ตํ่า ปานกลาง สูง รวม   Welch Sig. 

ระดับต่ํา 19.0 73.8 7.1 100 64.8 4.19 5.098 0.010 

ระดับปานกลาง 22.2 59.6 18.1 100 64.9 5.91   
ระดับสูง 5.7 62.9 31.4 100 67.8 5.24   
 
ตารางที่  29  เปรียบเทียบการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศเปนรายคู  จําแนกตาม

สถานภาพทางสังคมที่เกี่ยวของกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 
การรับรูขาวสารเกี่ยวกับ
การทองเที่ยวเชิงนิเวศ 

คาเฉ
ล่ีย 

S.D. ระดับต่ํา ระดับปานกลาง ระดับสูง 

ระดับต่ํา 64.7 4.19    
ระดับปานกลาง 64.9 5.91    
ระดับสูง 67.8 5.24  0.011* 0.019* 
 

 *   มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ  0.05 
 
สมมติฐานที่  8 
 
 ความรูเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศและการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนมีผลตอการ
ยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 
 ผลการวิจัยเพื่อหาความแตกตางระหวางความรูเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศและการอนุรักษ
ทรัพยากรปาชายเลนที่มีผลตอการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศจําแนกตามระดับที่กําหนดไว  (ตาราง
ที่  30)  กลุมตัวอยางที่มีความรูในระดับต่ํา  มีระดับการยอมรับอยูในระดับปานกลาง  รอยละ  61.7  
รองลงมาคือการยอมรับระดับต่ํา  รอยละ  35.0  และการยอมรับระดับสูง  รอยละ  3.3  สวนกลุม
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ตัวอยางที่มีความรูในระดับปานกลางสวนใหญมีการยอมรับระดับปานกลาง  รอยละ  62.6  การยอมรับ
ระดับต่ําเทากับ  รอยละ  20.6  และการยอมรับระดับสูงเทากับ  16.8  และกลุมตัวอยางที่มีความรู
ระดับสูงมีการยอมรับปานกลาง  รอยละ  69.3 รองลงมาค ือการยอมรับระดับสูง  รอยละ  26.7  และการ
ยอมรับระดับต่ํา  รอยละ  4.0  ตามลําดับ 
 
 คาเฉลี่ยของคะแนนการยอมรบัทางความคดิของ  กลุมตวัอยางที่ระดับความรูฯต่าํ  มีคาเทากับ  
62.4  คะแนน  สวนเบีย่งเบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากับ  5.46  คะแนน  สําหรับกลุมตวัอยางที่มีความรูฯ
ระดบัปานกลาง  มีคาเฉลี่ยการยอมรับทางความคิดเทากับ  65.1  คะแนน  สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  
(S.D.)  เทากับ  5.37  คะแนน  และกลุมตวัอยางที่มีความรูฯระดับสูง  มีคาเทากับ  67.7  คะแนน  สวน
เบี่ยงเบนมาตรฐาน  (S.D.)  เทากับ  4.40   คะแนน  เมือ่ทดสอบความแตกตางของระดับการยอมรับทาง
ความคิดของการทองเที่ยวเชงินิเวศ  พบวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติ  (Significant : Sig.)  ที่คํานวณ
ไดเทากบั  0.000  ซ่ึงนอยกวาระดับนยัสําคญัทางสถิติที่กาํหนดไว  0.05  แสดงวาแตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ  นั่นคือระดับความรูฯมผีลตอการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 
 การเปรียบเทียบการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศกับระดับความรูเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิง
นิเวศเปนรายคู  (ตารางที่  31)  พบวากลุมตัวอยางของประชาชนในชุมชนชายฝงทะเลเขตบางขุนเทียน
ที่มีระดับความรูในระดับสูง  มีการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศมากกวากลุมตัวอยางที่มีระดับ
ความรูรระดับปานกลางและระดับต่ํา  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ  0.05 
 
ตารางที่  30   ความแตกตางระหวางความรูเกีย่วกบัการทองเที่ยวเชงินเิวศและการอนุรักษทรัพยากรปา

ชายเลนกับการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศของกลุมตัวอยาง 
 

ระดับการยอมรับ 
การทองเที่ยวเชิงนิเวศ 

คาเฉลี่ย 
(คะแนน) 

S.D. 
(คะแนน) 

คาสถิติทดสอบ
ความแตกตางของ

คาเฉลี่ย 

ระดับความรูเกี่ยวกับการ
ทองเที่ยวเชิงนิเวศและ
การอนุรักษปาชายเลน 

ตํ่า ปานกลาง สูง รวม   P Sig. 

ระดับต่ํา 35.0 61.7  3.3 100 62.4 5.46 18.134 0.000 

ระดับปานกลาง 20.6 62.6 16.8 100 65.1 5.37   
ระดับสูง  4.0 69.3 26.7 100 67.7 4.40   
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ตารางที่  31  เปรียบเทียบการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศเปนรายคู  จําแนกตาม
ระดับความรูเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศและการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน 

 
ตําแหนงทางสังคม ระดับต่ํา ระดับปานกลาง ระดับสูง 

ระดับต่ํา    
ระดับปานกลาง 0.000*   
ระดับสูง  0.000* 0.000* 
 

*  มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ  0.05 
 

ขอวิจารณ 
 
 จากการทดสอบสมมติฐานปรากฎวา  ไมเปนไปตามสมมติฐานที่กําหนดไว  3  สมมติฐาน
กลาวคือ  เพศ  อายุและรายได  ไมมีผลตอการยอมรับทางความคิดของกลุมตัวอยางเกี่ยวกับการ
ทองเที่ยวเชิงนิเวศ  สวนปจจัยเกี่ยวกับ ระยะเวลาที่อาศัยอยูในชุมชน  ตําแหนงทางสังคม  การเคยเขา
รวมกิจกรรมทองเที่ยว  การรับรูขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  และความรูเกี่ยวกับการ
ทองเที่ยวเชิงนิเวศและการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนเปนไปตามสมมติฐานที่กําหนดไว  ซ่ึงมีขอ
วิจารณดังนี้ 
 

1. ระยะเวลาที่อาศัยอยูในชุมชนตางกันมีผลทําใหการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ
ตางกัน  ซ่ึงเปนไปตามสมมติฐานที่กําหนดไว  สอดคลองกับการศึกษาของ  สิรินาถ  (2537)  
ระยะเวลาที่อยูอาศัยมีผลตอการยอมรับระบบบําบัดน้ําเสียในครัวเรือนของประชาชนในเขตเทศบาล
เมืองนครปฐม   
 

2. ตําแหนงทางสังคมที่เกี่ยวของกับการทองเที่ยวในพื้นที่  (โดยกําหนดกลุมตัวอยางเปน
คณะกรรมการชุมชน  ผูประกอบการ  และประชาชนทั่วไป)  มีความสัมพันธกับระดับการยอมรับ
การทองเที่ยวเชิงนิเวศ  ซ่ึงเปนไปตามสมมติฐานที่กําหนดไว  โดยสอดคลองกับการศึกษาของ  ภาวณี  
(2529)  ที่พบวาประชาชนที่มีตําแหนงในชุมชนมีการยอมรับในบทบาทของอาสาสมัครสาธารณสุข
ประจําหมูบานมากกวาประชาชนที่ไมไดดํารงตําแหนงในชุมชน   
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3.  การเคยเขารวมกิจกรรมทองเที่ยวตางกันมผีลตอการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ

ตางกัน  ซ่ึงสอดคลองกับการศึกษาของ  เพญ็พิมล  (2545)  ที่พบวาประสบการณทํางานมีความสัมพันธ
กับการยอมรับการเปลี่ยนเปนองคการมหาชน  ของขาราชการกรมวิทยาศาสตรการแพทย  ในการ
วิจัยคร้ังนี้การมีประสบการณที่เกีย่วของกบัการทองเที่ยวก็คือการเคยรวมกิจกรรมทองเที่ยวมากอน  
ผลการวิจัยพบวากลุมตัวอยางที่เคยเขารวมกิจกรรมทองเที่ยวมีระดับการยอมรับสูงกวากลุมตัวอยาง
ที่ไมเคยรวมกจิกรรมทองเทีย่ว  ซ่ึงอาจเปนเพราะประสบการณที่เคยไดรวมกิจกรรมทองเที่ยวทําให
เกิดการยอมรับวาการทองเที่ยวเชิงนิเวศเปนแนวทางหนึ่งในการพัฒนาชุมชน  เพิ่มรายได  สรางอาชีพ
ใหเกดิขึ้นในชมุชนและทําใหประชาชนมีความรวมมือในการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติในทองถ่ิน 
 

4.  การรับรูขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศตางกัน  มีระดับการยอมรับการ
ทองเที่ยวเชิงนิเวศตางกัน  ซ่ึงเปนไปตามสมมติฐานที่กําหนดไว  โดยสอดคลองกับการศึกษาของ  
ชนานันท    (2543)  พบวาการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม (GMOs)  มี
ความสัมพันธกับการยอมรับการบริโภคสิ่งมีชีวิตที่ตัดตอพันธุกรรม (GMOs)  อยางไรก็ดี  จาก
ผลการวิจัยคร้ังนี้พบวาการรับรูขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศของกลุมตัวอยางสวนใหญอยู
ในระดับปานกลาง  ซ่ึงแสดงวาการรับรูขาวสารฯของประชาชนในชุมชนชายฝงทะเล  เขตบางขุนเทียน  
ยังตองมีการเผยแพรส่ิงใหม ๆ โดยเฉพาะการทองเที่ยวเชิงนิเวศใหแกประชาชน  ซ่ึงตองสามารถ
ดึงดูดความสนใจของประชาชนในการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศได 
 

5.  ความรูเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศและการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนตางกัน  มี
ระดับการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  ตางกัน  ซ่ึงเปนไปตามสมมติฐานที่กําหนดไว  และสอดคลอง
กับการศึกษาของ  กัลยา  (2544)  ที่พบวา  ผูที่มีความรูความเขาใจเกี่ยวกับหลักการบริหารบานเมือง
และสังคมที่ดีในระดับสูง  มีการยอมรับรูปแบบการจัดองคกรทางสังคมแบบใหมตามหลักการ
บานเมืองและสังคมที่ดีในองคการภาครัฐมากกวา  อยางไรก็ตามในการวิจัยคร้ังนี้พบวาผูที่มีความ
รูอยูในระดับสูง  มีระดับการยอมรับมากกวาผูที่มีความรูในระดับปานกลางและระดับต่ํา  อาจเปน
เพราะวาบุคคลที่มีความรูและความเขาใจเกี่ยวกับเรื่องนั้นไดเปนอยางดี  สามารถถายทอดใหกับ
ผูอ่ืนได  จะตองเขาใจถึงเหตุผลความจําเปน  แนวทางปฏิบัติ  และมีความเชื่อมั่นตอการยอมรับวา
การทองเที่ยวเชิงนิเวศ  สามารถที่นําไปปฏิบัติเพื่อใหเกิดการพัฒนาในชุมชน  และอนุรักษ
ทรัพยากรธรรมชาติในทองถ่ินได 
 



บทที่  5 
 

สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ 
 

สรุปผลการวิจัย 
 
 ผลจากการศึกษา  รูปแบบการทองเที่ยวเชิงนิเวศในพืน้ทีข่องชุมชนชายฝงทะเล  เขตบาง 
ขุนเทียน และประเมินระดับการยอมรับทางความคิดเกีย่วกับการทองเทีย่วเชิงนิเวศของประชาชน 
ตลอดจนศึกษาถึงปจจัยที่มีผลตอการยอมรับดังกลาว มีผลพอสรุปไดดังนี้ 
 
การศึกษารูปแบบการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 
 รูปแบบการทองเที่ยวเชิงนิเวศในพื้นที่ชุมชนชายฝงทะเล เขตบางขุนเทียน ที่กลุมตัวอยาง
สวนใหญกําหนดใหเปนรูปแบบการทองเที่ยวเชิงนิเวศเรียงตามลําดับความสําคัญได 3 อันดับ 
ประกอบดวย หนึ่ง รูปแบบการทองเที่ยวเพื่อการอนุรักษทรัพยากรทางทะเลและชายฝง สอง รูปแบบ
การทองเที่ยวเพ่ือการศึกษาทรัพยากรธรรมชาติและรักษาระบบนิเวศ และสาม รูปแบบการทองเที่ยว
เพื่อการพักผอนหยอนใจ แตการทองเที่ยวเชิงนิเวศที่สมบูรณจะตองประกอบดวย รูปแบบการ
ทองเที่ยวเพื่อการอนุรักษทรัพยากรทางทะเลและชายฝง รูปแบบการทองเที่ยวเพื่อการศึกษา
ทรัพยากรธรรมชาติและรักษาระบบนิเวศ  และรูปแบบการทองเที่ยวเพื่อการมีสวนรวมของ
ประชาชนในทองถ่ินดวย  ดังนั้น กลุมตัวอยางสวนใหญจึงไมไดกําหนดรูปแบบการทองเที่ยวใน
พื้นที่นี้เปนการทองเที่ยวเชิงนิเวศอยางสมบูรณ ทั้งนี้ รูปแบบของการทองเที่ยวเชิงนิเวศนอกจาก
จะตองประกอบไปดวยรูปแบบทั้งสามดังกลาวแลว ยังอาจเพิ่มรูปแบบอื่น ๆ เขาไปไดอีก สรุปไดวา 
รูปแบบการทองเที่ยวเชิงนิเวศในพื้นที่ชายฝงบริเวณนี้ ควรประกอบดวย การอนุรักษทรัพยากร 
การศึกษาทรัพยากรธรรมชาติและรักษาระบบนิเวศ การมีสวนรวมของประชาชนในทองถ่ิน และเพื่อ
การพักผอนหยอนใจ โดยไมมุงเนนกิจกรรมนันทนาการเปนหลัก 
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การศึกษาระดับการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 
จากผลการศึกษาระดับการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศของประชาชนในชุมชนชายฝง

ทะเล  เขตบางขุนเทียน พบวา กลุมตัวอยางมีการยอมรับทางความคิดตอการทองเที่ยวเชิงนิเวศใน
ระดับปานกลาง แสดงวาประชาชนในชุมชนชายฝงทะเลมีความเห็นวาการทองเที่ยวเชิงนิเวศมี
ความสําคัญ เหมาะสมกับการพัฒนาชุมชนและสงเสริมการอนุรักษทรัพยากรทางทะเลและชายฝง  
ในสถานการณปจจุบัน ทั้งนี้ เพื่อใหสอดคลองกับกระแสการทองเที่ยวเชิงนิเวศเพื่อเปนการ
แกปญหาความเสื่อมโทรมของทรัพยากรธรรมชาติ เมื่อพิจารณาตามองคประกอบของการทองเที่ยว
เชิงนิเวศทั้ง 4 ดานแลว การจัดการดานพื้นที่มีระดับการยอมรับสูง สวนอีก 3 ดาน คือ การจัดการ
ทองเที่ยว การจัดกิจกรรม และการมีสวนรวม มีระดับการยอมรับในระดับปานกลาง 

 
การศึกษาปจจัยที่มีผลตอการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 
 จากการศึกษาปจจัยที่มีผลตอการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศของประชาชนในชุมชน
ชายฝงทะเล เขตบางขุนเทียน มีผลพอสรุปได ดังนี้ 
 

1. ลักษณะขอมูลทั่วไป 
จากการสัมภาษณกลุมตัวอยางซึ่งสวนใหญเปนเพศชาย มีอายุอยูในชวง 41–50 ป มีสถานภาพ

สมรส ระยะเวลาที่อาศัยอยูในชุมชน ประมาณ 41–50 ป มีระดับการศึกษาขั้นประถมศึกษา มีอาชีพ
รับจาง รายไดอยูในชวง 60,000–90,000 บาท/ป สวนใหญมีสถานภาพทางสังคมเปนประชาชน
ทั่วไปและไมเคยรวมกิจกรรมทองเที่ยว สําหรับผูที่เคยรวมกิจกรรมทองเที่ยวกลุมตัวอยางตอบวา
เคยรวมขับเรือนําเที่ยวมากที่สุด 

 
2. การรับรูขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
กลุมตัวอยางสวนใหญเคยไดรับขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  โดยไดรับจาก

แหลงขาววิทยุ/โทรทัศน การรับรูขาวสารอยูในระดับปานกลาง สวนใหญมีคะแนนอยูในชวง 4-10 
คะแนน โดยเห็นวาตนไดรับขาวสารการทองเที่ยวเชิงนิเวศจากแหลงขาวสารตาง ๆ อยางเพียงพอ
แลว และเห็นวาควรจะมีขาวสารการทองเที่ยวเชิงนิเวศเพิ่มเติมจากแหลงขาวอื่นบาง เชน 
หนังสือพิมพ นิตยสาร วารสาร หรือส่ิงพิมพอ่ืนๆ และจากผูนําชุมชนนอกจากนี้มีการเสนอวา
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ตองการขาวสารการทองเที่ยวเชิงนิเวศจากวิทยุ/โทรทัศน ในเรื่องการจัดการดานสถานที่ทองเที่ยว 
การแนะนําและประชาสัมพันธสถานที่ทองเที่ยวเชิงนิเวศ 

 
3. ความรูเกี่ยวกบัการทองเที่ยวเชิงนิเวศและการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน 
ผูวิจัยไดทําการวัดความรูความเขาใจเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศตามองคประกอบของ

การจัดการทองเที่ยว 4 ดาน คือ ดานพื้นที่  ดานการจัดการ  ดานกิจกรรม  และดานการมีสวนรวม
ของประชาชนในทองถ่ิน สวนความรูเกี่ยวกับการอนุรักษปาชายเลนโดยใชหลักการอนุรักษ 3 
ประการ คือ การใชประโยชนอยางยั่งยืน  การฟนฟู  และการสงวนเก็บรักษาทรัพยากรไมใหหมด
ส้ินไป  พบวา  กลุมตัวอยางสวนใหญมีคะแนนอยูในชวง  11–15  คะแนน ซ่ึงหมายถึงมีความรูใน
ระดับปานกลาง 

 
เนื่องจากขอคาํถามที่เกี่ยวกบัองคประกอบดานการจดัการที่ถามวาการทองเที่ยวเชิงนิเวศ

ตองการปริมาณนักทองเที่ยวจํานวนมาก (Mass tour) นั้น กลุมตัวอยางตอบถูกตองเพียงรอยละ  28.6 ซ่ึง
การทองเที่ยวเชิงนิเวศไมใชส่ิงตรงขามกับการทองเที่ยวแบบคณะใหญ (Mass  tour) เพราะการทองเทีย่ว
เชิงนิเวศไมไดถูกจํากัดที่ขนาดของการทองเที่ยว แตจํากัดรูปแบบกิจกรรมและขนาดที่เหมาะสมกบั
พื้นที่ นักทองเที่ยวกลุมเล็ก ๆ ก็สามารถทําลายสิ่งแวดลอมไดเชนเดียวกนัหรืออาจมากกวานักทองเที่ยว
คณะใหญหากปราศจากการจัดการที่ดี ซ่ึงการจัดการทองเที่ยวคณะใหญในทิศทางและภายใต
รูปแบบการทองเที่ยวเชิงนิเวศนั้นจัดเปน Mass  ecotourism (การทองเที่ยวแหงประเทศไทย, 2544) 

 
4. การทดสอบสมมติฐาน 
ในการวิจัยคร้ังนี้ ผูวิจัยไดกําหนดสมมติฐานไว 8 สมมติฐาน เพื่อทดสอบความแตกตาง

ระหวางตัวแปรอิสระและตัวแปรตาม ผลการทดสอบสมมติฐานมีดังนี้  
 
4.1 ปจจัยทีไ่มมีผลกับการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ คือ เพศ และรายได ซ่ึงไมเปนไป

ตามสมมติฐานที่กําหนดไว 
 
4.2 ปจจัยที่มีผลกับการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ ไดแก ระยะเวลาที่อาศัยอยูในชุมชน

สถานภาพทางสังคม การเคยเขารวมกิจกรรมทองเที่ยว การรับรูขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิง
นิเวศ และความรูเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศและการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน ผลการทดสอบ
สมมติฐาน ดังแสดงในตารางที่ 32 สามารถสรุปได ดังนี้ 
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 ปจจัยดานระยะเวลาที่อาศยัอยูในพื้นที ่ มีผลตอการยอมรับทางความคิดตอการทองเที่ยวเชิง
นิเวศอยางมีนยัสําคัญทางสถิติ ที่ระดับ 0.05 (Significant = 0.015) สรุปวา ประชาชนที่มีระยะเวลา
อาศัยอยูในพืน้ที่แตกตางกนัมีการยอมรบัตอการทองเที่ยวเชิงนิเวศแตกตางกันไป ทั้งนี ้ เมื่อนํามา
เปรียบเทียบเปนรายคู พบวา กลุมตัวอยางที่มีระยะเวลาอาศัยอยูในชุมชนชายฝงทะเล 41–50 ป มี
คาเฉลี่ยระดับการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศนอยกวากลุมอื่น ๆ ดังนั้น เพื่อใหเกดิการยอมรับการ
ทองเที่ยวเชิงนเิวศเพิ่มมากขึน้จึงควรใหความสนใจกับกลุมที่มีระยะเวลาอาศัยอยูในพื้นที่ 41–50 ป
ใหมากยิ่งขึ้น 
 
 ปจจัยดานตําแหนงทางสังคมของประชาชน มีผลตอระดับการยอมรับทางความคิดของการ
ทองเที่ยวเชิงนิเวศอยางมีนัยสําคัญยิ่งทางสถิติ ที่ระดับ 0.05 (Significant = 0.017)   สรุปวาประชาชน
ที่มีตําแหนงทางสังคมไมวาจะเปนประธานชุมชน คณะกรรมการชุมชน รวมทั้งผูประกอบการ และ
ประชาชนทั่วไป มีผลตอการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ โดยเฉพาะกลุมที่เปนคณะกรรมการชุมชนซึ่งมี
คาเฉลี่ยระดับการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศสูงกวากลุมอื่น 
 
 ปจจัยการเคยเขารวมกิจกรรมทองเที่ยวเชิงนิเวศ มีผลตอระดับการยอมรับทางความคิดของ
การทองเที่ยวเชิงนิเวศอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ที่ระดับ 0.05 (Significant = 0.048) สรุปไดวา การ
เคยเขารวมกจิกรรมทองเที่ยวชวยทําใหเกดิการยอมรบัการทองเทีย่วเชงินิเวศมากกวา ดงันัน้ จึงควรมี
การประชาสัมพันธเชิญชวนใหประชาชนไดเขามามีสวนรวมกิจกรรมทองเทีย่วเชงินิเวศในพื้นทีใ่ห
มากยิ่งขึน้ 
 
 ปจจัยทางดานการรับรูขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศของประชาชน มีผลตอการ
ยอมรับทางความคิดของการทองเทีย่วเชิงนเิวศอยางมนียัสําคัญทางสถิติ ที่ระดบั 0.05 (Significant = 
0.010)    สรุปไดวา ประชาชนที่มีการรับรูขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศมากกวามีการยอมรบั
เร็วกวาดงันัน้ ในการเผยแพรขอมูลขาวสารการทองเทีย่วเชิงนิเวศจึงควรทําอยางตอเนื่องและสม่ําเสมอ 
 
 ปจจัยดานความรูเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศและการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนของ
ประชาชนมีผลตอระดับการยอมรับทางความคิดของการทองเที่ยวเชิงนิเวศอยางมีนัยสําคัญยิ่งทาง
สถิติ ณ  ระดับ 0.05 (Significant = 0.000) สรุปไดวา ประชาชนที่มีความรูเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิง
นิเวศและการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนสูง มีการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศสูงเชนกัน ดังนั้น การ
เสริมสรางความรูใหกับประชาชนอยางทั่วถึง จะชวยทําใหมีการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศเพิ่มขึ้น
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ทั้งนี้ เพื่อใหมีการพัฒนาการจัดการทรัพยากรของทองถ่ิน โดยเฉพาะทรัพยากรปาชายเลนใหคงอยู
จนถึงรุนลูกรุนหลานตลอดไป 
 
ตารางที่ 32 สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน 
 

ผลการทดสอบ 
ตัวแปรอิสระ 

คา
นัยสําคัญ
ทางสถิติ 

เปนไปตาม
สมมติฐาน 

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน 

1. เพศ 0.667   
2. อายุ 0.056   
3. ระยะเวลาทีอ่าศัยอยูในชุมชน  0.015*   
4. รายได 0.092   
5. สถานภาพทางสังคม  0.017*   
6. การเคยรวมกิจกรรมทองเที่ยว  0.048*   
7. การรับรูขาวสารการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  0.010*   
8. ความรูเกี่ยวกับการทองเทีย่วเชิงนิเวศ
และการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน 

 
 0.000* 

  

  
* มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 

ขอเสนอแนะ 
 

 ผลจากการวิจัย “การยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศของประชาชนในชุมชนชายฝงทะเล เขต
บางขุนเทียน” ผูวิจัยสามารถเสนอขอคิดเห็นและขอเสนอแนะบางประการ 3 ประเด็นกวาง ๆ ซ่ึง
อาจเปนประโยชนตอผูมีสวนเกี่ยวของตอไป ดังนี้ 
 
1. ขอเสนอแนะจากผลการวจิัย 
 
 1.1 กลุมตวัอยางที่ทําการศกึษามีความรูเกีย่วกบัการทองเที่ยวเชงินเิวศและการอนุรักษ
ทรัพยากรปาชายเลนในระดบัสูง และจากการหาความสมัพันธพบวาตวัแปรความรูดงักลาวมีผลตอ
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ระดับการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ ดังนั้น เพื่อสงเสริมใหมีการยอมรับของประชาชนในชุมชน
ชายฝงทะเล จึงควรมีการเผยแพรความรูเกีย่วกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศและการอนุรักษทรัพยากรปา
ชายเลนควบคูกันไปดวย 
 
 1.2  กลุมตัวอยางที่มีสถานภาพทางสังคมมีการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศไดเร็วกวากลุมที่
ไมมีตําแหนงทางสังคม ดังนั้น เพื่อใหมีการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศเพิ่มมากขึ้นควรมีการ
สงเสริมบทบาทของประชาชนในชุมชนใหมีการจัดตั้งกลุมไมวาจะเปนกลุมอนุรักษทรัพยากรปาชาย
เลน  หรือกลุมที่สงเสริมการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  เพื่อใหมีการจัดกิจกรรมที่หลากหลายมากขึ้นไดแก  
กลุมกิจกรรมกินปูดูทะเล  กิจกรรมขี่จักรยาน  กิจกรรมพายเรือ และกิจกรรมลองเรือชมธรรมชาติ  
เปนตน  ทั้งนี ้ ตองมกีารจัดกิจกรรมของกลุมตางๆ  อยางสม่ําเสมอ เพื่อเปนการประชาสัมพนัธการ
ทองเทีย่วในพืน้ที่ใหมีนักทองเที่ยวเขามามาก ๆ  และเปนการเพิ่มรายไดใหกับประชาชนในทองถ่ิน
ดวย 
 
 1.3  การกําหนดรูปแบบการทองเที่ยวเชิงนิเวศในพื้นที่ชายฝงทะเล  เขตบางขุนเทียน  กรุงเทพฯ  
พบวา ควรใหความสําคัญกับรูปแบบการทองเที่ยวเพื่อการมีสวนรวมของประชาชนในทองถ่ินให
มากยิ่งขึ้น  ซ่ึงจากการศึกษาของสุรศักดิ์ (2547) พบวา ระดับการมีสวนรวมของประชาชนในพื้นที่
ปาชายเลน  เขตบางขุนเทียน  กรุงเทพมหานครในการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลนอยูในระดับต่ํา  
สวนในการวิจัยคร้ังนี้การยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศจากองคประกอบดานการมีสวนรวม พบวา
อยูในระดับปานกลาง  ดังนั้น จึงมีความจําเปนเรงดวนที่จะตองสงเสริมการมีสวนรวมของ
ประชาชนใหมากยิ่งขึ้น  ทั้งทางภาครัฐและภาคเอกชน โดยการจัดกิจกรรมที่เกี่ยวของกับการ
ทองเที่ยวใหบอยครั้งมากยิ่งขึ้น  สรางสิ่งดึงดูดใจนักทองเที่ยวที่ไมใชส่ิงกอสรางใหญโต แตอาจเปน
ความเปนมิตรกับนักทองเที่ยว ความสดสะอาดและราคายอมเยาของอาหารทะเลที่เปนผลผลิตที่
สําคัญของชุมชนในทองถ่ินนี้ไมวาจะเปนหอยแครง ปูทะเล และกุงทะเล เปนตน 
 
2. ขอเสนอแนะอื่น ๆ 
 
 2.1 คณะกรรมการชุมชนที่ถือวาเปนกลุมของผูนําชุมชน ไดใหขอเสนอแนะเกี่ยวกับการ
รับรูขาวสารการทองเที่ยวเชิงนิเวศเพิ่มเติม โดยตองการรับรูขาวสารเกี่ยวกับสถานที่ทองเที่ยวเชิง
นิเวศ  การแนะนําสถานที่ทองเที่ยวเชิงนิเวศ  และการเผยแพรประชาสัมพันธการทองเที่ยว  ซ่ึง
บุคคลที่รับขาวสารการทองเที่ยวเชิงนิเวศนั้นเปนการรับรับรูในชวงระยะเวลาสั้น ๆ ไมตอเนื่อง  
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ดังนั้น เพื่อใหเกิดความตอเนื่องในการรับรูขาวสารการทองเที่ยวเชิงนิเวศ ควรมีการประชาสัมพันธ
เปนประจําในชวงใดชวงหนึ่งใหชัดเจน  นอกจากนี้ ควรมีการนําเสนอการทองเที่ยวของพื้นที่
ใกลเคียงกันรวมกันไปดวยเพื่อใหนักทองเที่ยวไดเรียนรูมากยิ่งขึ้น 
 
 2.2 จากขอเสนอแนะของคณะกรรมการชุมชนในการจัดการปญหาดานพื้นที่ ที่ใหมีการ
ปลูกปาชายเลนเพิ่มเติมเพื่อเปนแหลงทองเที่ยวธรรมชาติที่สวยงามนั้น การปลูกปาชายเลนในบริเวณ
ชายฝงทะเลเขตบางขุนเทียน จะตองไดรับการดูแลรักษาแนวเขตปาชายเลนใหมากยิ่งขึ้น เนื่องจาก
การกัดเซาะพังทลายของชายฝงจากคลื่นลมแรง และการบุกรุกพื้นที่ชายฝง การฟนฟูปาชายเลน
นอกจากตองมีการปลูกเพิ่มเติมแลว จําเปนตองมีการบํารุงดูแลรักษาปาชายเลนที่ปลูกเพิ่มเติมนั้น
ดวยเชนกัน 
 
3. ขอเสนอแนะในการวจิัยตอไป 
 

ในการวิจัยคร้ังตอไป  ควรจะไดมีการศึกษาถึงการยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศที่เกิดจาก
หนวยงานภาครัฐไดมีโครงการตาง ๆ ที่เกี่ยวของกับการสงเสริมการทองเที่ยวเชิงนิเวศในพื้นที่ชายฝง
ทะเล  เขตบางขุนเทียน เชน โครงการฟนฟูและพัฒนาพื้นที่ชายฝงทะเล โครงการเพิ่มพื้นที่ปาชายเลน  
การเผยแพรความรูในดานระบบนิเวศชายฝงทะเล  การกอสรางศูนยศึกษาและอนุรักษธรรมชาติปา
ชายเลน  การสรางทางเดินศึกษาธรรมชาติปาชายเลน  การสงเสริมการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  และการจัด
กิจกรรมลองเรือชมธรรมชาติ  การดํารงชีวิตของชุมชนบริเวณชายฝง  เพื่อศึกษาวาประชาชนยอมรับ
ตอโครงการของรัฐในระดับใด  ทั้งนี้ จะไดรับรูถึงความตองการของประชาชนในทองถ่ินวาตองการ
พัฒนาทองถ่ินและอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติของทองถ่ินในรูปแบบใด 
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ประยุกตความรูสูชุมชน.  กรุงเทพมหานคร: สํานักงานคณะกรรมการวจิัยแหงชาต.ิ 
 
วรวิทย  ชีวาพร . 2539.  การเสริมสรางความสําเร็จดานการจัดการชายฝงแบบบูรณาการ.โครงการ

สวนภูมิภาคสาํหรับการปองกันและการจัดการภาวะมลพษิในทะเลตะวันออกเฉียงใต
และศูนยการจัดการชายฝง  (CMC). 
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วรรณา  วงษวานิช.  2539.  ภูมิศาสตรการทองเท่ียว.  กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร. 
 
วิชิต  อุกทะโชค.  2545.  ความคาดหวังและความพึงพอใจของนักทองเทีย่วท่ีมีตอการเขารวม

กิจกรรมลองแกงน้ําวา  อําเภอแมริม  จังหวัดนาน.  วิทยานิพนธปริญญาโท, 
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร. 

 
วิพักตร  จินตนา.  2528.  การปรับตัวทางดานสรีระและดานอื่น ๆ ของพันธุพืชในปาชายเลน.  

รายงานการสมัมนาระบบนิเวศวิทยาปาชายเลนแหงชาติ  คร้ังที่  5  จังหวัดภูเก็ต, 26-29  
กรกฏาคม  2528.  สํานักงานคณะกรรมการวิจัยแหงชาต,ิ กรุงเทพฯ. 

 
สถาบันวิจัยวทิยาศาสตรและเทคโนโลยีแหงประเทศไทย.  2540.  การดําเนินการเพือ่กําหนด

นโยบายการทองเที่ยวเพื่อรักษาระบบนิเวศ.  การทองเที่ยวแหงประเทศไทย. 
 
สมสกุล  แอลเฟรด.  2540.  พฤติกรรมการอนุรักษทรัพยากรการทองเที่ยวทางธรรมชาติของ

ประชาชนในทองถิ่นกรณีศึกษา  เกาะลาน  เมืองพัทยา.  วิทยานิพนธปริญญโท, 
มหาวิทยาลัยมหิดล. 

 
สมฤดี  มีประเสริฐ.  2542.  การจัดการชายฝงแบบบูรณาการบริเวณชายฝงตะวันออกของอาวไทย

ตอนใน.  วิทยานิพนธปริญญาโท, จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย. 
 
สนิท  อักษรแกว.  2542.  ปาชายเลนนิเวศวิทยาและการจัดการ.  พิมพคร้ังที่ 3 .  กรุงเทพมหานคร: 

สํานักพิมพมหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร. 
 
สนิท  อักษรแกว.  2545.  ปาชายเลน: อาณาจักรสรรพสิ่งมีชีวิตชายฝงทะเลที่ควรอนุรักษ.  วารสาร

ชีวปริทัศน 4 (2) : 6-17. 
 
สรีรัตน  เตชรัตน.  2546.  การมีสวนรวมของประชาชนในการจัดการทรัพยากรชายฝงพื้นท่ีปาก

แมน้ําเวฬุจังหวัดจันทบุรีและตราด.  วิทยานิพนธปริญญาโท, 
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร. 
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สามัคคี  บุญยะวัฒน.  2545.  สิ่งแวดลอม  เทคโนโลยีและชีวิต.  พิมพคร้ังที่  6 .กรุงเทพฯ: 

สํานักพิมพมหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร. 
 
สิรินาถ  สุนทรภรณ.  2537.  การยอมรับระบบบําบัดน้าํเสียในครัวเรือนของประชาชนในเขต

เทศบาลเมืองนครปฐม.  วิทยานิพนธปริญญาโท, มหาวทิยาลัยมหดิล. 
 
สุนันทา  สุวรรณโณดม.  2545.  ประชากรและทรัพยากรชายฝง.  กรุงเทพฯ : จุฬาลงกรณ

มหาวิทยาลัย 
 
สุวรศักดิ์  วรภคบุญญา.  2547.  ปจจัยท่ีมีความสัมพันธกับการมีสวนรวมของประชาชนในการ

อนุรักษปาชายเลนในเขตบางขุนเทียน  กรุงเทพมหานคร.  วิทยานิพนธปริญญาโท, 
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร. 

 
โสมสกาว  เพชรานนท.  2544.  เศรษฐศาสตรสําหรับการจัดการทรัพยากร.กรุงเทพมหานคร: คณะ

เศรษฐศาสตร  มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร. 
 
สํานักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม.  2546.  รายงานสถานการณ

สิ่งแวดลอม  พ.ศ.  2545. กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพบริษัทเบญจผลจํากัด. 
 
สํานักผังเมือง.  2544.  รายงานฉบับสมบรูณ  โครงการฟนฟูและพฒันาพื้นท่ีชายฝงทะเลบางขนุเทียน. 

กรุงเทพมหานคร: บริษัทธนาคม  จํากัด . 
 
สํานักผังเมือง.  2545.  เอกสารสรุปการดําเนินงานโครงการปรับปรุงฟนฟูและอนุรักษพื้นท่ีปาชาย

เลน  เขตบางขนุเทียน.  กรุงเทพมหานคร: กองควบคุมทางผังเมือง.  10 หนา.(อัดสําเนา) 
 
สํานักผังเมือง.  2545.  ปญหาการกัดเซาะพื้นท่ีบริเวณชายฝงทะเลบางขุนเทียนแนวทางการ

ปรับปรงุฟนฟ.ู  กรุงเทพมหานคร: กองวชิาการและแผนงาน.6  หนา.(อัดสําเนา) 
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ศุภาภรณ  ธรรมชาติ.  2541.  การมีสวนรวมของประชาชนทองถิ่นในการอนุรักษทรัพยากรชายฝง:

กรณีศึกษาอําเภอละงู  จังหวดัสตูล.  วิทยานิพนธปริญญาโท, มหาวิทยาลัยมหิดล. 
 
ศูนยวจิัยปาไม.  2538.  โครงการศึกษาทองเที่ยวเพื่อรักษาระบบนิเวศ: กรณีศึกษาภาคใต.  

กรุงเทพมหานคร: คณะวนศาสตร  มหาวิยาลัยเกษตรศาสตร. 
 
อนุชา  สกุลราช.  2544.  การยอมรับนวัตกรรมของประชาชน : ศึกษาเฉพาะกรณีโครงการคารพลู.  

ปริญญาโท, มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร. 
 
อรวรรณ  เทียนด.ี2544.  การอนุรักษปาชายเลนของเกษตรกรผูเล้ียงกุงกุลาดําในอําเภอแกลง  

จังหวัดระยอง.  วิทยานิพนธปริญญาโท, มหาวิทยาลัยเชยีงใหม. 
 
อลงกรณ  เหลางาม.  2534.  ปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอการยอมรับเทคโนโลยีใหมของชาวบานในหมูบาน

เทคโนโลยีศึกษาโครงการถายทอดเทคโนโลยีสูชนบทในหมูบานเทคโนโลยีของ
กระทรวงวิทยาศาสตรเทคโนโลยีและการพลังงาน.  วิทยานิพนธปริญญาโท, 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร. 

 
อุมาพร  กิระธรรม.  2537.  การยอมรับบทบาทของอาสาสมัครสาธารณสุขของประชาชนใน

กรุงเทพมหานคร.  วิทยานิพนธปริญญาโท, สถาบันบัณฑิตพัฒนบริหารศาสตร. 
 
อุมาพร  รามสินธุ.  2545.  ปจจัยท่ีมีผลตอการยอมรับรางพระราชบัญญัติมหาวิทยาลัยราชภฎั: 

ศึกษากรณีขาราชการและลูกจางประจําสถาบันราชภฎัสวนดุสิต.  วิทยานิพนธปริญญา
โท, สถาบันบัณฑิตพัฒนบริหารศาสตร. 

 
อุษาวดี  พูลพพิัฒน.  2545.  การทองเที่ยวแบบยั่งยืน : กรณีศึกษาการทองเที่ยวเชิงนิเวศโดยชุมชน

ในประเทศไทย.  จุลสารการทองเที่ยว  4 (21): 38-48. 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก 
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แบบสอบถามประกอบการสัมภาษณ 
เร่ือง  :  การยอมรับการทองเที่ยวเชิงนิเวศของชุมชนชายฝงทะเล  เขตบางขุนเทียน 

 กรุณาเขียนเครื่องหมาย  3ลงใน ( )  ของแตละขอ  หรือเติมขอความใหตรงกับขอเท็จจริงและความ
คิดเห็นของทานมากที่สุด 
สวนท่ี  1  ขอมูลสวนบุคคล 
 

1.  เพศ  (  )  ชาย  (  )  หญิง 
 

2. อายุ………………ป  (เกิน  6  เดือนนับเปน  1  ป)   
 
3. สถานภาพ  (  )  โสด (  )  สมรส (  )  หยางราง (  )  อ่ืน ๆ ระบุ……….. 
 
4. ระยะเวลาที่อาศัยอยูในชุมชน  เปนเวลา  …………………..ป  (เกิน  6  เดือนนับเปน  1  ป) 
 
5. ระดับการศึกษา 

(  )  ไมไดเรียนหนังสือ  (  )  ประถมศึกษา  (  )  มัธยมศึกษาตอนตน 
(  )  มัธยมศึกษาตอนปลาย/ปวช. (  )  อนุปริญญา/ปวส.  (  )  ปริญญาตรี 
(  )  อ่ืน  ระบุ………….. 

 
6. อาชีพหลัก   (  )  ประมงเพาะเลี้ยงสัตวน้ํา  (  )  ประมงจับสัตวน้ํา  ระบ ุ

(  )  รับจาง  ระบ…ุ….   (  )  คาขาย  ระบ…ุ………… 
  (  )  ขาราชการ/พนักงานรัญวสิาหกิจ (  )  อ่ืน ๆ  ระบุ…………….. 
 
7. รายไดของทานในรอบ  1  ปท่ีผานมาก 

รายได  (อาชีพหลัก)  …………………………………บาท/ปหรือ………………………บาท/เดือน 
 

8. สถานภาพทางสังคม 
ทานมีตําแหนงทางสังคมคือ 
 (  )  ประชาชนทั่วไป    (  )  คณะกรรมการชุมชน  ตําแหนง………… 
 (  )  ประธานชุมชนระบ…ุ……..   (  )  สมาชิกกลุมชื่อ…………..ตําแหนง……… 
 (  )  อ่ืนๆ  ระบุ………………… 
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9. ทานเคยมีสวนเกี่ยวของหรือเคยเขารวมในการจัดการทองเที่ยวในพื้นท่ี 
(  )  ไมมี 
(  )  มี  ทําหนาที่ดังนี ้

(  )  ขับเรือนําเที่ยว     (  )  เปนมัคคุเทศก (  )  ทําหนาทีบ่ริการเสื้อชูชีพกับนักทองเที่ยว 
(  )  ขายของที่ระลึก   (  )  ขายบัตรนําเทีย่ว  (  )  ขายอาหารทะเลทั้งสดและแหง 
(  )  ใหคําแนะนํากับนกัทองเที่ยวเกี่ยวกับแหลงทองเที่ยวที่นาสนใจ 
(  )  อ่ืน ๆ  ระบุ……………………….. (  )  อ่ืน  ระบุ……………………….. 

 
สวนท่ี  2  การรับรูขาวสารเกี่ยวกับการทองเท่ียวเชิงนิเวศในรอบ  1  ปท่ีผานมา 
 
1. ทานมีโอกาสเคยไดรับขาวสารที่เกี่ยวของกับการทองเทีย่วเชิงนิเวศ 

(  )  เคย  (  )  ไมเคย (โปรดขามไปตอบขอ  3.) 
 

2. ทานไดรับขาวสารเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชงินิเวศจากแหลงใดบาง  และความถี่ในการรับขาวสาร 
 

แหลงขาวสาร/ ความถี่ ไมเคย อยางนอย 1 – 2  ครั้ง/เดือน มากกวา 1-2  ครั้ง/ เดือน 

1.  วิทยุ/ โทรทัศน (  ) (  ) (  ) 
2.  หนังสือพิมพ (  ) (  ) (  ) 
3.  นิตรสาร/ วารสาร/ สิ่งพิมพอื่น ๆ (  ) (  ) (  ) 
4.  เจาหนาที่เขตบางขุนเทียนฝายระบุ…………… (  ) (  ) (  ) 
5.  ผูนํากลุม/ ชุมชน  ระบุ………………… (  ) (  ) (  ) 
6.  เพื่อนบาน / เพื่อน (  ) (  ) (  ) 
7.  ญาติ (  ) (  ) (  ) 
8.  อื่นๆ  ระบุ………………………. (  ) (  ) (  ) 
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3. ความคิดเหน็ของทานตอการเผยแพรขอมูลเกี่ยวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 

ความเพียงพอในการไดรับขาวสารการ
ทองเที่ยวเชิงนิเวศ 

ความตองการขอมูลขาวสารเกี่ยวกับการ
ทองเที่ยวเชิงนิเวศเพิ่มเติม แหลงขาวสาร 

เพียงพอ ไมเพียงพอ ตองการ ไมตองการ 
1.  วิทยุ/ โทรทัศน (  ) (  ) (  ) เรื่องระบุ………………... 

(  ) เรื่องระบุ………………... 
(  ) 

2.  หนังสือพิมพ (  ) (  ) (  ) เรื่องระบุ………………... 
(  ) เรื่องระบุ………………... 

(  ) 

3.  นิตรสาร/ วารสาร/ 
สิ่งพิมพอื่น ๆ 

(  ) (  ) (  ) เรื่องระบุ………………... 
(  ) เรื่องระบุ………………... 

(  ) 

4.  เจาหนาที่เขตบางขุน
เทียนฝายระบุ…………… 

(  ) (  ) (  ) เรื่องระบุ………………... 
(  ) เรื่องระบุ………………... 

(  ) 

5.  ผูนํากลุม/ ชุมชน  
ระบุ………………… 

(  ) (  ) (  ) เรื่องระบุ………………... 
(  ) เรื่องระบุ………………... 

(  ) 

6.  เพื่อนบาน / เพื่อน (  ) (  ) (  ) เรื่องระบุ………………... 
(  ) เรื่องระบุ………………... 

(  ) 

7.  ญาติ (  ) (  ) (  ) เรื่องระบุ………………... 
(  ) เรื่องระบุ………………... 

(  ) 

8.  อื่นๆ  
ระบุ………………………. 

(  ) (  ) (  ) เรื่องระบุ………………... 
(  ) เรื่องระบุ………………... 

(  ) 
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สวนท่ี  3  ความรูเก่ียวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศและการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน 
 

ความรูเก่ียวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ ใช ไมใช 

ดานพืน้ท่ี 
1.  การทองเที่ยวเชิงนิเวศมีวตัถุประสงคหลักเพื่อกอใหเกิดการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ (  ) (  ) 
2.  การทองเที่ยวเชิงนิเวศมุงเนนเพื่อรักษาระบบนิเวศปาชายเลนใหคงอยูตลอดไป (  ) (  ) 
3.  การจัดการทองเที่ยวเชิงนเิวศตองมีความรับผิดชอบตอแหลงทรัพยากรธรรมชาติในทองถ่ิน (  ) (  ) 
ดานการจัดการ 
4.  การจัดการทองเที่ยวเชิงนเิวศควรใหบริการขอมูลความรูเกี่ยวกับวิถีชีวิตของคนในทองถ่ิน
ใหกับนักทองเที่ยว 

(  ) (  ) 

5.  การทองเที่ยวเชิงนิเวศตองการปริมาณนกัทองเที่ยวจํานวนมาก  (Mass  tour) (  ) (  ) 
6.  คนในชุมชนมีหนาที่ตองสนับสนุนและสงเสริมการทองเที่ยวเชิงนเิวศ (  ) (  ) 
ดานกิจกรรม 
7.  กิจกรรมลองเรือเปนกิจกรรมที่สงเสริมใหมีการฟนฟพูื้นที่ปาชายเลนที่เสื่อมโทรม (  ) (  ) 
8.  คนในชุมชนเทานั้นที่สามารถแสดงความคิดเห็นในการจัดการทองเที่ยวในพืน้ที่นี ้ (  ) (  ) 
 ดานการมีสวนรวม 
9.  การจัดการทองเที่ยวเชิงนเิวศเพื่อเพิ่มรายไดใหกับประชาชนในทองถ่ิน (  ) (  ) 
10. ประชาชนในทองถ่ินไมมีสวนเกีย่วของที่จะตองเขามามีสวนรวมในการจัดการทองเที่ยว (  ) (  ) 

ความรูเก่ียวกับการอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน 

การใชประโยชนทรัพยากรอยางยั่งยนื 
11.การอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน  หมายถึง  การใชประโยชนจากปาชายเลนใหมากที่สุด
ตามความตองการของประชาชนในทองถ่ิน 

(  ) (  ) 

12. ปาชายเลนไมเหมาะสมที่จะเปนสถานทีพ่ักผอนหยอนใจได (  ) (  ) 
13.  ปาชายเลนเปนทรัพยากรที่เกิดขึ้นเอง  สามารถตัดทําลายไดโดยไมหมดสิ้นไป (  ) (  ) 
14. การลดลงของปาชายเลนมีผลตออัตราการเจริญเติบโตของกุง  หอย  ปู  ปลาบริเวณชายฝง (  ) (  ) 
15. การตายของสัตวน้ําวยัออนไมเกีย่วของกับการลดลงของพื้นที่ปาชายเลน (  ) (  ) 
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ความรูเก่ียวกับการทองเที่ยวเชิงนิเวศ ใช ไมใช 

การฟนฟูทรัพยากรปาชายเลน 
16. การฟนฟปูาชายเลนไดโดยการปลูกตนไมปาชายเลนเพิ่มขึ้น (  ) (  ) 
17. ปาชายเลนที่มีความอุดมสมบูรณลดลงมีผลกระทบตอการพังทลายของชายฝง (  ) (  ) 
18. ปาชายเลนที่เพิ่มขึ้นทําใหมีการเพิ่มจํานวนของสัตวน้ําวัยออนบริเวณชายฝงเพิ่มขึ้นดวย (  ) (  ) 
การสงวนรักษาทรัพยากรปาชายเลน 
19. การทองเที่ยวเชิงนิเวศเปนแนวทางของการเก็บรักษาปาชายเลนใหคงอยูยาวนานขึ้น (  ) (  ) 
20. ปาชายเลนที่เหลืออยูบริเวณชายฝงควรเก็บรักษาไวไมใหมีการตดัทําลาย (  ) (  ) 
 
สวนท่ี  4  รูปแบบการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 

 ใหทําเครื่องหมาย  3หนาขอความที่ทานเห็นดวยกับรูปแบบการทองเที่ยวในพืน้ที ่
สามารถตอบไดมากกวา  1  ขอและเลือกจดัลําดับความสาํคัญมา  3  ลําดับ 
              ลําดับที่ 
(  )  การทองเที่ยวเพื่ออนุรักษทรัพยากรทางทะเลและชายฝง   ……………. 
(  )  การทองเที่ยวเพื่อการศกึษาในแหลงธรรมชาติและรักษาระบบนิเวศ ……………. 
(  )  การทองเที่ยวเพื่อการมสีวนรวมของประชาชนในทองถ่ิน  …………….. 
(  )  การทองเที่ยวที่มุงเนนทางดานกิจกรรมนันทนาการ   ……………… 
(  )  การทองเที่ยวเพื่อการพกัผอนหยอนใจ     ……………… 
 
สวนท่ี  5 การยอมรับทางความคิดเห็นตอการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 
 

ขอความ เห็นดวย
อยางยิ่ง 

เห็นดวย ไมคอย
เห็นดวย 

ไมเห็นดวย
อยางยิ่ง 

ดานพืน้ท่ี 
1. การทองเที่ยวเชิงนิเวศสงเสริมใหเกิดการอนุรักษปาชายเลน (  ) (  ) (  ) (  ) 
2. การทองเที่ยวเชิงนิเวศสามารถสรางจิตสํานึกในการอนรัุกษ
ปาชายเลนใหกับประชาชนในทองถ่ินได 

(  ) (  ) (  ) (  ) 

3. ทานเปนผูหนึ่งที่เคยรวมปลูกตนไมปาชายเลน (  ) (  ) (  ) (  ) 
4. ปาชายเลนเปนสถานที่ทองเที่ยวเพื่อการศึกษาระบบนิเวศ
ชายฝงไดเปนอยางด ี

(  ) (  ) (  ) (  ) 
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ขอความ เห็นดวย
อยางยิ่ง 

เห็นดวย ไมคอย
เห็นดวย 

ไมเห็นดวย
อยางยิ่ง 

ดานพืน้ท่ี  (ตอ)     

5. ปาชายเลนบริเวณนี้เปนทรัพยากรที่หายากควรมีการสงวน
รักษาไวใหคงอยูในรุนลูกรุนหลานตอไป 

(  ) (  ) (  ) (  ) 

6. การดูแลรักษาและฟนฟูพืน้ที่ปาชายเลนเปนสิ่งจําเปนอยาง
ยิ่งตอการสงเสริมการทองเที่ยวเชิงนิเวศ 

(  ) (  ) (  ) (  ) 

7. ทานเปนผูหนึ่งที่เคยบํารุงดูแลรักษาตนไมปาชายเลนให
สมบูรณแข็งแรง 

(  ) (  ) (  ) (  ) 

ดานการจัดการ 
8. แผนปายคําขวัญเกี่ยวกับการอนุรักษปาชายเลนไมสามรถ
สรางจิตสํานึกในการอนุรักษใหกับประชาชนในทองถ่ิน 

(  ) (  ) (  ) (  ) 

9. คนในทองถ่ินมีความรูเกีย่วกับประโยชนของปาชายเลน
เปนอยางด ี

(  ) (  ) (  ) (  ) 

10.ทานเปนผูหนึ่งที่มีสวนในการใหความรูเกี่ยวกับประโยชน
ของปาชายเลนใหกับนักทองเที่ยว 

(  ) (  ) (  ) (  ) 

11. การจัดกจิกรรมที่นาสนใจทําใหนักทองเที่ยวเขามา
ทองเที่ยวพื้นที่นี้อีกในครั้งตอ ๆ ไป 

(  ) (  ) (  ) (  ) 

12. ทานเปนผูหนึ่งที่เคยชกัชวนใหคนตางถิ่น  (เพื่อน  ญาติ  
หรือคนรูจัก)  ใหเดนิทางเขาไปทองเที่ยวในพื้นที ่

(  ) (  ) (  ) (  ) 

ดานกิจกรรม 
13.การจัดกจิกรรมทองเที่ยวควรคํานึงถึงผลกระทบตอการ
ดํารงชีวิตาของคนในชุมชน 

(  ) (  ) (  ) (  ) 

14.กิจกรรมลองเรือดวยความเร็วสูงจะทําใหมีผลกระทบตอ
การกัดเซาะชายฝงเพิ่มมากขึน้ 

(  ) (  ) (  ) (  ) 
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ขอความ เห็นดวย
อยางยิ่ง 

เห็นดวย ไมคอย
เห็นดวย 

ไมเห็นดวย
อยางยิ่ง 

ดานกิจกรรม (ตอ) 
15. การจัดกจิกรรมลองเรือจะทําใหมีผลกระทบตอการทํา
ประมงขนาดเล็ก  (การเลี้ยงหอย  การทําโพงพาง) 

(  ) (  ) (  ) (  ) 

16. คนในทองถ่ินทุกคนสามารถเปนมัคคุเทศกที่ใหความรู
เกี่ยวกับการอนุรักษปาชายเลนได 

(  ) (  ) (  ) (  ) 

17. ทานเปนผูหนึ่งที่ใหความรูเกี่ยวกับการอนุรักษปาชายเลน
ใหกับนักทองเที่ยว 

(  ) (  ) (  ) (  ) 

ดานการมีสวนรวมของประชาชนในทองถิ่น 
18. ปจจุบันสมาชิกในชุมชนขาดความรวมมือในดานการ
รักษาสภาพแวดลอมปาชายเลน 

(  ) (  ) (  ) (  ) 

19. สมาชิกในชุมชนยังคงทิ้งขยะในที่สาธารณะ (  ) (  ) (  ) (  ) 
20. ทานเปนผูหนึ่งในชุมชนที่ใหความรวมมือในการรักษา
สภาพแวดลอมปาชายเลนเบริเวณนี้เปนอยางดี 

(  ) (  ) (  ) (  ) 

21.ทานเคยรวมเก็บขยะบริเวณลําคลอง (  ) (  ) (  ) (  ) 
22.เจาหนาที่ของรัฐเทานั้นควรจะมกีารเผยแพรกิจกรรม
ทองเที่ยวเพิ่มมากขึ้น 

(  ) (  ) (  ) (  ) 

23. สมาชิกในชุมชนควรใหความรวมมือในการเผยแพร
ประชาสัมพันธการทองเที่ยว 

(  ) (  ) (  ) (  ) 

24. ทานเปนผูหนึ่งที่ใหความรวมมือในการเผยแพร
ประชาสัมพันธการทองเที่ยว 

(  ) (  ) (  ) (  ) 

 
สวนท่ี  6  ความคิดเห็นและขอเสนอแนะ 
 
1. ทานคิดวามีปญหาใดที่เกิดขึ้นจากการทองเที่ยวเชิงนิเวศ  และขอเสนอแนะในการแกปญหาอยางไรบาง 
 

ระดับปญหาที่เกิดขึ้น ขอเสนอแนะ ขอความ 
มีปญหามาก มีปญหาบาง มีปญหานอย ไมมีปญหา  

การจัดการดานพื้นที่i 
- ปาชายเลนเสื่อมโทรมมากยิ่งขึ้น      

   



 114 

ระดับปญหาที่เกิดขึ้น ขอเสนอแนะ ขอความ 
มีปญหามาก มีปญหาบาง มีปญหานอย ไมมีปญหา  

การจัดการดานพืน้ที่ (ตอ)      
- ปญหาขยะมากขึ้นกวาเดิม      
- ปญหาน้ําเสียเพิ่มมากขึ้น      
- เสียงดังมากขึ้น      
- จํานวนนกนอยลง      
- ถนนมีฝุนละอองมากกวาเดิม      
- จํานวนสัตวน้าํ(กุง หอย ปู ปลา และโลมา) 
นอยลง 

     

การจัดการทองเที่ยว 
- ไมมีขอมูลเกี่ยวกับการทองเที่ยวในพื้นที ่      
- รัฐไมสนับสนุนดานเงินทุน      
- ไมไดรับการสนบัสนุนจากเอกชนในดาน
เงินทุนในการจัดการทองเที่ยว 

     

การจัดการดานกิจกรรมทองเที่ยว 
- การจัดกิจกรรมไมนาประทบัใจ      
- นักทองเที่ยวไมไดรับความรูในการรวมทํา
กิจกรรมทองเที่ยว 

     

- การจัดกิจกรรมลองเรือดวยความเร็วทําใหเกิด
การกัดเซาะชายฝงมากขึ้น 

     

- การจัดกิจกรรมลองเรือทาํใหเกิดผลกระทบ
ตอการทําประมงขนาดเล็ก 

     

การจัดการดานการมีสวนรวม 
- คนในชุมชนไมใหความรวมมือเพื่อรักษา
สภาพแวดลอม 

     

- รัฐไมใหการสนับสนุนการทองเทีย่ว      
- เอกชนไมใหความรวมมือในการสนับสนุน
การทองเที่ยวในทองถิ่น 

     

 
ช่ือ…………………….บานเลขที่……………..ช่ือชุมชน……………..หมูที…่…….เบอรโทร………….. 
                                                        
 


